


BIRTOKVISZONYAI ES A CISZTERCI
GAZDALKODAS A KDZEPKORBAN

A SZENTROTTHARDI APATSAR N
\
|
\

KALASZ ELEK
ciszterci-rendi aldozépap

BUDAPEST 1932




Sirkény-nyomda R -t Budapest, 1V., — Vezettk: Dr. Wessely Antal & Wessely Jozsef.




Sdesapdmnak

&5

édesanydmnak

fiui szerefeffel ajdnfom

ssely Jozsef,




BE
AZ
L
n
111
v,




Tartalom.

BEVEZET6, — — — — — — — — — — — — 9
AZ APATSAG ALAPITASA, — — — — — — — — 10
1. FOLDRAJZI VISZONYOK

Ciszterci elvek a helyvdlaszidsndl, Ervényesiilésith Szent-
gotthdrdndl, A szentgotthdrdi monosfor a kornyék lermé-
szetes kézéppontjdban. Biriokai egy tagban a monostor
kériil. E torzsbirtok hatdrai, terjedelme. Teljes egészében
gvepiielvi feriilet. Talaja, vizei, domborzata, éghajlata. Ta-
lajtors-telepitd munkdra vdré teriilef, amilyent a ciszfer-
ciek Rerestek. Az apdisdg aprobb, elszért birtokai. Terii-
leti vdaltozdsok, —_—— e —— — — — — — 13

I1. AZ APATSAGI BIRTOK KIEPITESE

A ciszterci gazddlhodds a major-rendszeren alapul. Ma-
jorok létesitésénél hovefetf elvek. Szenigoithdrd mejorhd-
l6zat-épitésének irdnyai. Milyen majorokat épitett az apdi-
sag? Az egyes majorok fieriileti elhelyezkedése, lakdi, be-
rendezése, hizséggé-fejlédése. A majorok jelent8sége, ta-
lajtoré munkdja, — — — — — — — — — 20

III. A BIRTOK JOGI HELYZETE

Monostoraink - térekvése kivdltsigok ufdn. Szenigotthdrd
egvhdzi khivdlfsdgai: kivétele a piispbk joghatésdga aldl,
tizedmenfesség. Nem farfozik a megye ald sem; a kamara-
haszonnal khepcsolates kivdltsdgai. Viszonya a Rendhez:
afyaapdthoz és nagykdpfalanhoz, — ezek befolydsa a mo-
nosfor gazddlhkoddsdre. —_—— — = = — — 32

V. MUNKAERGVISZONYOK

A ciszlerci gazddlkodds ereje: a munkaerd szervezelisége.
Mindenki végezr kézi munkdl. Az apdl: a gazddlkodds
vezetGje. A szerzefeseh és a soraikbél kikeriilé perjel,
gazda és Mszitdrsai szerepe a gazddlkoddsban. Munkds-
testvérek mint leglébb munkaerdk. Vildgi munkaerdk:
jobbdgyok, :denymunkasok Egy munkanap hogyrm folyt
o kdz6s munka? — — — 4




6

V. A GAZDALKODAS AGAl _ ;:;; X K

A ciszferci monostorok birfokai feljes, Ondllo iizemek.
1. Legiébb ciszterci foglalkozds a féldmivelés; hdrom-
nyomdsos rendszer, iermelf névények, igavonderd: az &kér,
trdgydzds, a szdnfds—uvefés—arafds—cséplés kiilén szabd-
Ivai, a termés eltartisa és felhaszndldsa. 2. Allattenyész-
fés; sé-elldtds, rét- és legeléviszonyok, a pdsztorkérdés
megolddsa, tenyészanyag beszerzése, a hozzdértés. Agak
szerint: 16-, szarvasmarha-, seriés-, juhfenyésziés, baromfi.
3. Erdsk; épiilet- és tizifa-vdgds, legeltelés, erdei termé-

kek, vaddszat. 4. Szélémiivelés; uj Ffajok meghonositdsa,

Szentdotthdrd sz6l6i, a bor értékesilése: kimérés és nagy- FUG

ban valé eladds, nyomok a magyar apdtségok borfermelésé-

hez. Gyiimblestermelés. 5. Mesterségek; a viziers felhasz-

ndldsa, — Szent Berndt példdja e férem, a miihelymunka

és szabdlyai. Szakma szerinf: épitémesterségek, élelmi- FOR

szeriizemek, ruhdzati cikkek és gazdasdgi eszhézik

Eészilése, — — — - — — — — e = — 55 .
TER

V1. PENZUGYEK

A pénz szerepe monosforaink gazddlkoddsiban., Bevéleli
forrasok: a vevdk érdekeif szolgdalé eladdsi szabdlyok, dru-
cikkek, vdsdrozds, Szentgofthdrd vdsdrai, A kinestdri sé
bezelésébsl, bérletekbil, jobbdgyszolgdimdnyokbsl szdr-
mazé jovedelem, A pénz gyiimblestztetése, zdloghdlesin.
Szentgotthirdot a jovedelmérsl szélé adatok gazdagnak
mutafjdk. — — — — — — — - - — — — 108

VII. NAGYOBE VALLALKOZASOK

Szenfgotthird a birtokdn Dobra vdrdt épiti — ennek bizo-
nyitdsa, Az 1241—70 kdzétt épiilt vdir még IV. Béla alatt
Eirdlyi vdr lett: birfokdt az apdisdg teriilefébsl hasitjdk ki
—Porné, mint lednyapdisdg; benépesiiése (1219) birtokai-
nak védelme a szenigotthdrdi apdi részérél. A vdrépités
és a lednyapdtsdg beruhdzdsa a szentgotthdrdi apdisdg
X111, sz.-i teherbirdsdnak jeleii — -— — — — — — 121

g VIIL JOBBAGYKOZSEGEK

e Milyen kbzségek voltak az apdtsdg birtokain? A) a térzs-
' biriokon 1526 el6H 21 kozségrél van tudomdsunk. B) a
| torzsbirtokon 1526 utdn lovdbbi 11 kdzsédef emlitenek a
: forrdsok. C) a térzsbirtoktsl kiiléndlléan 12 helység hatd-
rdban voltek az epdtsdgnak birtokai. D) a porndi ledny-
‘apdfsdghoz — és igy kbzvetve Szentgofthdrdhoz — 8 koz-
ség fartorotf, — — — — — — — — — — — 127

X, EGY FOLDESURI PER

Az apdisdgi jobbdgyok hamis vddaf emelnek féidesuruk:
N az apdt ellen; a nyomozds nekik ad igazaf. Péter apdt el-
I lenvddjaira farfolt tjabb vizsgilat ez apdiof. tiszidzza; a
| jobbdgyokra nagyobb hatalmaskodds: az apdt elfogatdsa,
meghotozdsa és fogsdgra-vetése, fovdbbd Riteles szolgdlat
i megfagaddsa, gyilkossdgok s a nyomozd hatésdgok félre-
i vezetésének biintette bizenyuf rd. A jobbdgyek elitélése
i : fej« és joszdgvesziésre (1350). — — — — — — - 150




10&

121

127

150

X. KEGYURAK KEZEN

Zsigmond 0z apdisdg kegyurasdgit a Szécsieknek adomd-
nyozza {1391). Nehézségek a beiktatisndl. Kegyurak, apd-
tok, — Pdl apdf perei. Egy szédelgd itizelmei oz apdfsdgi
birtok megszerzésére. Mdfyds Szentgotthdrdra is kRillsldi
rendtagokat hoz (1480), — de haldla utin munkdja ered-
ménye kdrbavész, A Eiilicldi Scholl Henrik Szentgofthdrd
ufolsé ciszierci apdija @ kézépkorban (11489). Szécsi Ta-
mds és Istvdn kegyurak gardzddlkoddsa a birtokon. Az
ufolsé Szécsi biinhddése (1528} —- — — — — — —

FUGGELEK:
Apétok, rendtagok, jobbdgyok névsora. — — — — -

FORRASOK, IRODALOM — — — — — — — — —
TERKEP

az apdisdg birfokairdl.

157

175

178




hazi

a I
pité
ben
vazc

nek
beél
sagi
— 1
téso
a ci
kod.
visz|
iran
az
egyi
gaze
kod:

arny
urai

terc
szl

ben
sing
meg
kosz




Bevezetd.

Fz a munka a kézépkori Dunantal egyik tekintélyes egy-
hazi nagybirtokanak viszonyait iparkodik vazolni.

Szél a terfilet foldrajzi viszonyairél, hogy megérthessiik:
a III. Bélate!l odatelepitett cisztercieknek mily talajtors-tele-
pité munkajira volt szitkség, hogy ez az addig teljes egészé-
ben gyeplielvi teriilet a miivelddésnek meghédoljon, — majd
vazolja a birtok kivaltsigos jogi helyzetét.

Az apatsagi birtok munkaeréviszonyainak, gazdasagi életé-
nek a megrajzoldsa elenyészden csekélyszamu irasos emlékeink-
b8l alig lehetséges. Ezért az dsszes ciszterci apatsigok gazda-
sagi eletét feltétlen tekintéliyel iranyité cisterciumi — citeauxi
— nagyképtalan gazdasigi rendelkezéseinek és a kiilfoldi kuta-
tisok eziranyi eredményeinek felhasznaldsaval korvonalazzuk
a ciszterciek nem egy vonatkozasban érdekes kdzépkori gazdal-
kodasat, S mert minden ciszterci apatsidg — a kiilénleges helyi
viszonyok altal nyihjtott lehetdség keretein belil — egyazon
iranyelvek szerint gazdalkodott, a ciszterci gazdalkodasnak ez
az 4ltalanos rajza egyuttal ravilagit Szenigotthard és vele
egylitt még mintegy 24 magyar ciszterci monostor kézépkori
gazdalkodasara is. Ez pedig Magyarorszag kozépkori gazdal-
kodasa teljes képének a megfestésében nem jelentéktelen szin-
arnyalat.

A birtok pénziigyeirsl, vallalkozasairél, kézségeirsl és kegy-
urairél szélva felvetettiink egy-két nem gazdasagi adatot is.

Az apétsag ujkori birtokviszonyainak a kutatdsa — a cisz-
terciek hazankba-telepedésének 800-ik éviorduléjara (1942} ké-
szl apatsagtérténet iréjanak lesz nemes ieladata.

Mindazoknak, akik segitségemre voltak az anyag gdyiijtésé-
ben (az apitsigra vonatkozé kodzépkori anyag egyetlen sora
sincs a magyar ciszterciek birtokdban!) vagy akik a munka
megirasdban tanicsaikkal segitettek, — ezGton mondok halas
kiszonetet.

K. E.




Az apatsag alapitasa.

A Ciszterci Rend generalis apatjanak és szerzetestirsai-
nak III. Béla kiralyunk udvaraban 1183-ban tett latogatdsa a
Rend magyarorszagi t6rténetében nevezetes esemény. III, Béla-
nak a ciszterci vendégeivel folytatott megheszélés eredménye-
képen kiadott rendelkezése, hogy a mar meglévi és ezutan ala-
pitandé magyarorszdgi ciszterci monostorok élvezhetik azokat
a kivaltsigokat, melyeket a Rend Franciaorszagban élvez, be-
vezetbje volt a ciszterciek gyors elterjedésének hazankban.? Ré-
videsen harom apatsag is telepiil; Pilis, Paszté és Szentgotthard.
, Szentgotthard alapitdsi évérdl eltérsk a vélemények, Egye-
sek 1183, masok 1184 mellett foglalnak allast.® Hogy a két part
kéziil melyiknek van igaza, az attol fiigg, mit értiink alapita-
son. A késdbbi év hivei a cisterciumi apatsag-jegyzékek, torzs-
fak* adataira. tdmaszkodnak. Ezek a jegyzékek egy-egy apat-
sdg alapitasi évének azt lekintették, amelyikben a Rend az uj
monostort benépesitette: a Rend részérdl u. i. ez volt az ala-
pitds. Szenigotthdrdra valéban 1184-ben, okt, 7-én érkeztek a
ciszterciek:” a rendi csaladfak tehit — a maguk szempontja-
b6l — ezt az évet tekintik az alapitas esztendejének.

A szerzelesek bevonuldsit azonban az 8ket megtelepiteni
szandékozo vilagi vagy egyhazi, a Renden kivil allé személy
részér8l meg kellett elSznie az 1134, évi nagykaptalan® altal
megkovetelt apatsagi épiiletek telépitésének,” még elébb a hely

* Fejér: Cod. Dipl, II, 202,

? Békefi: Emlékkonyy... 8, (Az idézeit kinyvek, cikkek teljes cimét,
megjelenési helyst, idejét stb. 1. a Forrdsoknal a kényv végén.)

¢ Janauschek: Originum Cisterciensium I. 183, .

* Az egész Rend anyamonostoriban: a franciaorszagi Cisterciumban
(Citeaux) megvolt a Rend &sszes apéatsigainak hiteles jegyzéke, melyet az
egyes apétsdgoktdl beszolgaltatott adatokbol allitottak éssze jdérendben
és a leszdrmazds rendje szerint, Az ezekrsl késziill masolatok kritikai
ismertetését 1. Janauschek I. XVIL

® Heimb: Notitia historica de ortu et progressu abbaliae... ad San-
ctum Gotthardum,., 44,

¢ A nagykdptalanrdl késébb bévebben szélunk.

" Annales Cistercienses 1. 274,
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gondos megvalasztisanak, és amihez a legfelsébb rendi vezeld-
sé¢ elvszeriien ragaszkodott, birtokkal valé ellatasanak. E har--
mat: az 1j monostor helyének kijeldlését, birtokkal valo ella-
tasat és a legszitkségesebh épiiletel megépitését edy széval ala-
pitdsnak szoktuk mondani, a fogalmat a Renden kivil allé
egyén nevéhez ifizve; a szerzetesek bevonulasat ettél eltéréleg
telepiilésnek, benépesitésnek nevezziik, s ezt mindig egylk mar
meglévé monostorhoz kapesoljuk, Egy monostornak a fenti ér-
telemben veti alapitisa és benépesitése kozott tehit a dolog
természete szerint iddbeli kiilénbség van, rendesen 1 vagy 2 ev:
ezalatt az alapité az épiiletet épitteti, a felkért monostor pedig.
a benépesitésre késziilédik, Ez az idobeli eltérés mutatkozik.
sok alapitolevél kelte és a rendi csalidfak megfeleld adatai
kézott: eldbbiek az apatsag a Renden kivill 4ll6 egyén részérdl
tértént, mondjuk: anyagi, jogi megalapitisat adjik, utébbiak a.
Rend részérsl tértént tényleges birtokbavételét, bar az alapito-
levelek is, a csaladfak is alapitasrél beszélnek, a fogalmat sajat.
szempontjuk szerint értve.’

Ezen az alapon megoldast nyer Szentgotthard két kiilén--
b6z8 alapitasi évének litszélagos nehézsége is: 1183 a kiralyi
alapitds, 1184 meg a rendi telepiilés (mdas széval a rendi érte-
lemben vett alapitis) éve. Minthogy pedig koznyelven monos-
tor-alapitason nem a szerzetescsoport megtelepedését, hanem a.
Renden kiviil ali6 egyén altal tértént alapitasat értjilk, a kovet-
kezékben — marcsak az erre vonatkozd oklevelek alapjén is®
— alapul vessziik, hogy Szenigotthdrd alapildsi éve 1183.

Ennek az apatsignak az alapitélevele is a magyar ciszterci
apatsagok alapitoleveleinek kézds sorsira jutott: idSk folytén
elkallodott. De azt, hogy az apatsag IIl. Béldt tiszteli alapito-
janak, senki kétségbe nem vonta. Kétségtelen tovabbi az is,
hogy az elsé szerzetesek francia f6ldrél, Trium-Fontiumbol
(Trois Fontaines) j6ttek.’® Voltak viszont, akik Szentgotthardot

8 Annales 1. 274.: ,Hinc est discrepantia chronologiae cum historicis:
his aedificii incepti tempus signantibus, illa conuentus coleniaeque trans-
missae.”” — Alapitds és benépesités kozbtt ily éles killonbséget persze a
Rend térténetének csak abban a - késshbi ~— korszakiban tehetiink,
amelyikbe apatsigunk alapitdsa is esett, mert ekkor mér pontosan kérve-

nalazta 2 nagyképtalan az alapitis mikéntjét. Régebben, a legelsd iddkbe

esd alapitdsoknal ilyen kialakult méd még nem volt: az 4j monostor léte-
sitésére kikildott szerzeteseknek sokszor maguknak kell kérnitk a letele-
pedési engedélyt, elsé épiileleiket is magok épitik s mig azok I&lépiilnek,.
fabol-151dbsl rakott ideiglenes épiiletekben laknak. .
® Heiligenkreuzi levéltar Rubrica 47. pagdina 267. No 1. é R. 47.
No. 2.: ,Monasterium S. Gotthardi,.. adhuc in anno 1183 fundatum...”;
Ugyanott R. 47. pg. 275.: .., fundatum fuit Ao Dni 1183 ab Bella tertio.”;

Ugyanott R, 47, fasciculus XX. No. 7/d caput 1. § 2.: ,Monasterium hoc:

originem debet Belae Bo Hungariae Regi Geisae 2i filio et quidem ao 1183.
incolafumgue .., ao 1184 nonis Octobris.” :
1 Heimb 83,
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-bencés monostornak tartottdk, Gothéval azonositotték, s helyét
a Mura mellett keresték,’' Ezek épugy téves nézetek, mint az,
‘hogy az apatsig mindjart vdrnak épiilt* Bar — mint latni
fogjuk, — az apatsignak voltak bizonyos honvédelmi kétele-
zettségei, utébbi nézet a XVI. szazadbeli allapotok visszaveti-
‘tése. Ekkor az apétsag valéban megerdsitett hely: kiilon tor-
nyai, vizzel telt drka és elmocsarasitott kérnyéke van.”* Csak
etiél kezdve emlegetik vir néven a mai monostor felépitése
utan is,** s6t a nép igy nevezi még ma is. Annyit mindazon-
altal megengedhetiink, hogy a monostor mér eleinte is az alta-
lanos ciszterci szokashoz hiven kéfallal volt kértlvéve; egyéh-
'ként azonban nem honvédelmi célokat szolgalt, hanem a mifve-
I6dést vallotta feladatinak. E feladat szolgalatiba ez az apéat-
sag gy, mint mindegyik, szent Benedek szabdlyait kévetd mo-
‘nostor, két eszkézt allitott: az imddsdgof és a munkdi. Hogy
-ez utébbit hogyan, — ezt kutatja dolgozatunk.

Y Heimb 32,, 40.

1 Heimb 40,
8 Kérmendi levéltair Almarium I, Iadula 8 No 60.: e nSecundus
“Testis... {confessus est) ...Ladislaum Poppel et heredes eiusdem circa

idem Monasterium multa de nouo edificauisse, utpote portam cum superio-
ribus edificijs.. . Adamum filium efusdem .., quoddam Hipocausfum cum
camera, et a tergo templi vaum propugnaculum (cuius vous paries puluere
‘tormentario disiectus est) erigi et Fossam castelli renouari, ac in eadem
fossa circumcirca pelos erigi curauisse.” — A Poppelek a XVI sz. ma-
sogik}felében voltak az apadisdg urai. {Kérmendi Ilt. A. II. . 8. No 18.
s kévj.
* Heiligenkreuzi 1. R. 47. f. X1, No 1a.: ..., Kelt a Sz. Gotthardi
_ﬁpétségi Urodalmi Vdrunkban... 1846 Koméiromy Odén Sz, Gotthardi
pat."
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Foldrajzi viszonyok.

Minden muvelés ala fogott teriileten iranyité-donté befo-:
lyasa van a természeti tényezbknek.® Elsésorban a gazdalko-
dasra. A i6ldrajzi viszonyok ismerete nélkiill nem kapunk tel-
jes képet semmiféle gazdalkodasrsl, de kiiléndsen nem egy ko~
zépkori ciszterci gazdasagrél, mert ez az emberi lakéhelyek-
t5] tavolesd, emberkéz-nem-bolygatta teriileten a természet be-
folyasat legjobban érezte. Telepitésre, raj-kikiildésre felkért.
monostoraink 1. 1., ha rajtok allott a valasztas, teleptiilési, mun-
kilkod4si helyill az emberi mfivelésbe még be nem kapcsolt
teriileteket keresték., Ezt az elvet mar a Rend 6si alkoimanyd-
ban megtalalhatjuk* 1II. Béla idejében még bbven akadt ha-
zankban ilyen feriilet, kiilondsen az orszig szélein. A francia.
s61drél hivott 0j telepesek miikddési helyét is itt jeldlte ki
a kiraly.

Maga a monostor fekvése megfelels: az apatsagi épli-
let a Lapincs torkolatival szemben, a Raba jobbpartjin all,
nedvességtél védett, kissé¢ kiemelkedd helyen? A kérnyék--
beli patakok vélgyei mind a Raba vélgyére nyilnak, nagy kér-
zethdl utat nyitnak a kézlekedésre a monostor fel¢, amely igy
a vidék természetes kozéppontjiban fekszik és alkalmas arra,
hogy a ciszterciek kozépponti birtokpolitikdjinak székhelye:

1 L. teljes részletességgel Hassinger: Geographische Grundiagen der-

Geschichte ¢. miivében.

2 Mar Istvan, Cistercium IL apatjatél 1119-ben &sszeallitott révid
rendtériénetben, az Exordium Parvumban is megtalilhaté ez az elv, amit
késdbb az 1134-i nagykaptalan kotelezdleg koriilirt:

Exord. Parv, c. XV. Instifuta gen. capifuli ¢, 68.

.. in locis frequentia pepuli semo- oJIn  civitatibus, castellis, villis,.
Hs coenobia comstruxisse..,viri illi nulla nestra construenda sunt coeno--

sciebant,..” bia, sed in locis a conuersatione ho-
[Guignard: Les monuments primi- minum semotis”
tifs de la régle Cistercienne. 72.) (Annales I, 272))

$ Fgldrajzi meghatérozdsa: H. Ferrotsl 33" 56" 307, Sz. 46" 570 207..
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legyen. Az apatsig birtokai u. i. a monostor kériil csopor-
tosulnak.

A birtok hatarait az apilsag alapitslevele tudng meg-
‘mondani teljes pontossaggal. Ennek hijan az oklevelek elszért
adataibél kell megrajzolnunk a birtok korvonalait,

11I. Orban papa 1187-ben, tehit az apatsiag alapitdsa utin
négy évre kiadott kivaltsiglevelében emliti, hogy Janos-falva
{ma Gyanafalva az oszirak hatarszélen) mint major az apéat-
sag tulajdona éptgy, mint a kézbeesé Bada-falva és Nagy-falva
is.* Ebbél az kbvetkezik, hogy nyugat felé a Raba-vélgyén mar
a legelsé években birtokos az apatsig egészen a stajer hatarig.
~— A Dobra patak és a stijer hatar kdzdtt a Rabatsl a Lindva
patakig lenyulé ,Dobra-félde” birtokiban 1213-ban mér mint
régi birtokost erSsiti meg II. Endre az apatsigot® E szerint
a Lindvatél északnak a Rabaig nyalnak az apatsag birtokai.
Ercsenye® és Krisztan” hatirmenti kézségek szintén a monostor
tulajdondban vannak {természetesen hataraikkal egyiitt) az
alapitdst kévetd szdzadokban. Minthogy mashova-tartozasukrél
semmi adatunk nincs, valészinfinek tarthatjuk, hogy mar az
«eléz6 szazadokban is az apatsag birtoka voltak. Fz utébbit
(minthogy Frcsenye hatira a Lapincsot érinti] az el6bb mon-
dottakkal sszekapcsolva arra az eredményre jutunk, hogy nyu-
gat felé a Lindvatsl a Lapincsig az apéatsag birtokainak hatéra
Gsszeeselt az orszighatarral. — Eszakon a Lapincs—Réaba io-
lydsa a birtok természeles hatdrvonala, mert a tulsé parti koz-
ségek mindig idegen birtokokként, jelesiil mint Németdjvar tar-
tozékai szerepelnek.” — Kelefen az apatsagi birtok legszélsd
kozsegei Gyarmal® és Gardony-falva,' — Délen Farkas-falva
és Istvan-falva jelzik az apatsigi hirtok hatarat:™ az ettsl
délebbre fekvé Dolany ugyan csak a heiligenkreuzi korszak-
‘ban™ talalhaté az apatsag birtokdban, ennek azonban més okat
‘nem tudjuk adni, mint hogy mar a kdzépkorban is ide tartozott,

& Heimb 43.

5 Kérmendi lt, A, 11, 1. 8. No 2,

® Orszagos It Diplomatikai esztsly 14505,

" Kérmendi 1lt. A. 11, 1, 8 No 6.

8 Csanki: Magvarorszdg félrajza a Hunyadiak koréban. 1L kdt Vas-
‘megye.

® Mfizeumi leveltdr: Térzsanyag 1404,

W Kérmendi 11t. A, 11, 1. 8. No 6.

1 Ugyanoti. )

1 Azt az idét, amely 1734 V11, 29-18], a szentgotthardi apatsagnak az

-ausziriai Heiligenkreuz-i apatsaghoz valé csatolisatél 1878 XL 4-ig, vissza-

csatoldsdig eltelt, nevezzilk a tovdbbiakban heiligenkreuzi korszaknok, Ea-
alatt a heiligenkreuziek visszasllitoftal az addig kézrdl-kézre jaré birto-

kon a readet s gazdalkodtak., Gazdalkodasuknak sok értékes irdsheli em-

léke maradt meg a heiligenkreuzi levéliarban, Feldolgozva — nézetiink

-szerint — értékes adatokkal gazdagitanak Dundntal XVIII—XIX, szazad;

Tevélt:
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Az igy kbrvonalazott teriilet ugyanazokat a kozségeket fog-
1alja magaban, mint amelyeket a XVI. sz. elsé felébdl szdrmazd
adodsszeirasok tiintetnek fel az apéatsdg tartozékal gyanant™
Ugyanez volt az apaisigi birtok teriilete a heiligenkreuzi kor-
szakban is,'* Mindez csak megergsiti ama feltevésiinket, hogdy
az a kép, amelyet pusztan csak kdzépkori oklevelek alapjin
rajzoltunk meg fentebb, megfelel az apatsagi birtok legnagyobb
kiterjedésének 1526 el6tt.

A birtok teriileti méretei ezek szerint a kovet-
kezék: legnagyobb szélessége (nyugat—keleti iranyban kb. 28
km., legnagyobb hossziisdga (északrol—délnek) kb 9 km.;
teriilete tehat szitken mérve is 275 négyzetkilométer. Ez az
egységes, idegen birtoktestet magaban nem foglalé tekintélyes
teriilet bOséges, tigas munkatere volt 2 szerzeteseknek. Fé-
ként a birtok ilyen nagy terjedelmének tulajdonithats, hogy
Szentgotthard életében nem talilkozunk azzal az figyes birtok-
szerzé politikaval, mely a kisebb birtoks, egykorn nyugati cisz-
terci apatsagokat jellemzi.

E birtokiest elhelyezkedése az orszdg teri-
letén, helyzetének egybevetése az orszdg akkori teriileti vi-
szonyaival, hozzasegit benniinket egy-két kérdéses pont megol-
dasahoz, Igy arra a kérdésre: hogyan kaphatott az apétsag
egyszerre ily nagy teriiletet, s hozzd még edy taghan, a birtok-
test orszagszéli fekvése adja meg a magyardzatot. Az orszig
szélein u. 1. III. Béla kordban még bésédes teriiletek alltak =
kiraly rendelkezésére abbol a viszonybél kifolyolag, amely a
nemzelségi és a kiralyi birtok kozétt a magyarsadg megtelepe-
désekor kialakult.

A megtelepedd magyarsig — mint tudjuk, — @& hazaja-
ban is megtartotta azt, a vératlan tamadéasok ellen j6 védel-
met nyujté berendezését, amelyet régi hazdjaban mdr régota
alkalmazott. Hazankban is a nemzetségek-megszéllta teriiletet
Jakatlan, vagy csak gyér lakosségd zona vette kordil, amely-
nek nagyrésze jarhatatlan erddség, vagy mocsaras teriilet volt:

gazdasagtoricnelél, de egyszersmind lchetévé tennék a birtok dilé és
egyéh neveinek a vizsgalatat is, amit a jévSben apitsdgaink kézépkori gaz-
dilkodasinalk, birtokainak a targyalasinil nem mellzhetfink. — A heili-
genkreuzi korszak egy-két adatit kiilonben (nem annyira bizonyitdsra,
mint inkabb ecsak tajékozasul) mi is felhasznaliuk; azonban ezeknek a
XVII—XIX, sz.-i feljegyzéseknek a kinknizasit a Lkozépkori viszonyokra
valé Lkévetkezietésnsl azért kellett mellézniink, mert az apatsig kdzbeesd:
XVI—XVIL sz-i viszonvait még nem ismerjiik eléggeé, nem tudjuk, hogy
ez a maozgalmas két szézad mii hogyan moédosito pazdaségi téren Szent-
gotthardon,

5 Orszégos 1t, Dicalis Conscriptiék Comit, Castri-Terrei Lib. VIIL A.
32—-35., 287—289. sth,

1 Szentgotthardi apaisagi levéltarban (XL csep) és a heiligenkreuzi
Tevéltarban (R, 47. Mappen) levd hirtoktérképek alapjdn.
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azokon a részeken pedig, ahol a természet nem nyujtott ilyen
védelmet — a sik, szabad teriileteken, a mocsarak 4atjaréin,

vagy az erd8k nyiltabb helyein — mestersédes véddmiiveket

létesitettek: hatalmas torlaszokat kévekbdl és szalfakbsl, s eze-
ket még drkokkal erdsitették meg. Ezek vollak a gyepiik, a
rajtok tal elleriild lakatlan orszagvalasztd kéz pedig a gyepii-

elve.” A nemzetségekitl meg nem szallott belsé teriileteken

kiviil kirdlyaink a gyeplielvét is magukénak tartottdk és osz-
togattak.”** Szentgotthard szintén ilyen kirdlyi adomany ftjan

jutott birtokahoz, mely teljes egészében gyepiielvi feriilet volf
az apalsag alapitasaig. '

Kittinik ez az apatsigi birtok hatdranak és a gyepii helyé-
nek az egybevetésébsl. Mint emlitettiik, a birtok keletl hatarat
Gyarmat és Gardony-falva jelzik. Viszont: ,a Raba vblgyében
Csdkanytol nyugatra a mai Ratotnal dllott a gyepii. Tudjuk
ezt onnan, hogy az 6rék a Csakanytél nyugatra esé Gasztony,
maskép Koves-Szarm faluban voltak elhelyezve.”** Ha mar
mosl a birtok keleti hatarvonaldhoz ezt a Karicsonyi altal meg-
adott gyepiivonalat hozzarajzoljuk, azt latjuk, hodgy a ketts
pontosan Gsszeesik, mint ahogy nyugalon is a birtok-hatar és
az orszig politikai hatdra ugyanegy. — A kiraly tehat az apat-
sagi birtok teriilete kijel5lésénél az elsé hatirvonalat mindjart
ott vonta meg, ahol a kirdlyi teriilet kezddd6tt: a gyepiinél, az
utolsét pedig otf, ahol végzédétt: a politikai orszaghatarnal.
Ezzel a dyepiielvi teriilet folytonossagat a Riba mentén telje-
sen megszakitotta, s az orszig belsd, gyepii-jelezte kérét e pon-
ton a politikai hatarig tolta ki azzal a céllal, hogy orszdganak
ez a teriilete is bekapcsolédjék a miivelddésbe. Mivel pedig eh-
hez szervezett uttorékre volt szitksége, e teriiletet az altala ak-
kor mar jélismert ciszterciek kezére adta.

A Dbirtok gyepiielvi helyzetének a megéillapitisa azért is
fontos, mert ebbél kdvetkeztetni tudunk arra, hogy milyen ké--
pet mutatott ez a teriilet a francia szerzetesek megérkezésekor.
Etre a képre pedig azért van sziikségiink, hogy 6sszevethessiik
a szerzeteseink évszdzados munkija folytan kialakult birtok-
képpel. Ez lesz a szerzelesi munka mérlege. Az Gsszehasonli-
tasbol el6tiing, eldre is sejthetd nagy kiilénbség, mint eredmény,
beszédes bizonyitéka annak az erdfeszitésnek, amellyel létre-
j6tt. A munka gylimblesébsl visszakdvetkeztetés utjan adodé
eredmények, kiegészitve a teljesen azonos szervezetii és célg,
egyazon eszkozokkel, ugyanoly viszonyok kézétt munkalkodd
nyugati ciszterci monostorok gazdasigitriéneteibdl vont kévet-

15 Holub: Zalamegye torténete a kdzépkorban, I, 28.

10 Kardcsonyi: Halavany vondsok hazédnk szt. Istvan korabeli hatd-
rairdl, Szdzadok 1901, évi, 1044,

17 Karacsonyi: ugyanott 1045,
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Al 1198, Imre kiraly megerssiti a szentgotthardi apatsa- G tozot
ikl got a monostor, tovabba Almds, Battyan, Szentkat, Varsdny és korsz
Vasvar teriiletén a kiilonbozé jotevoktsl neki adomanyozoit
szanték, szolok, malmok és szolgak birtokaban. — Az apatsagra tan 1
vonatkozé eddig ismert kiralyi okleveleink kozbtt ez a legrégibb.
Szivegét 1. 136, lap 33. jegyzel. Eredeliben: 3541 cm bérhar-
tya, a kiraly cipoalakt nagy viaszpecsétje az oklevél kbzepébe
fiiz6tt haromagna vords zsinéron fHigg. ety

(A Batthyany-hercegi-csalad kormendi levéltaraban: A. II. 1. 8 No 1. |
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keztetésekkel, — megengedik Szentgotthard gazdasagi életének
legalabb halvany vonasokkal valé megrajzolasit abban az esef-
ben is, ha az erre vonatkozé okleveles forrasanyag fenntarta-
saban a torténelem sziikmarkdan bant is veliink.

Fékép a talajviszonyokra tudunk kévetkeztetni a
birtok gyepiielvi helyzetébdl. A gyepiielvi teriileteken u. i. a
folyok, erdék magukban véve nem tették volna lehetetlenné
(az ellenség szamara) a benyomulast, ha nem miikéddtt volna
kozre az emberi kéz is a folyamok kiadrasztdsaban s az erd6kén
vezeld utak mestersédes elrekesztésében.”™ 1I. Konrad 1030-i
hadjarataval kapcsolatban tudjuk, hogy az elmocsarasitis elsé
sorban a Rabat érintette. Természetesnek kell {artanunk, hogy az
elmocsarasitas nemcsak a folyé alsé folydsara terjedt ki, hatem
arra a részére is, mely az apatsdgnak juttatoil birlokot mint-
epy 35 km. szakaszon részben afszeli, részben hatéarolja: hi-
szen mdskiildnben ez a vélgyszakasz mint természetes bejiré
nyugat felél az egyébként sem széles nyugati véddév leggyen-
gébb pontja lett volna. Az apdtsagnak adott terfiletnek azt a
részét tehat, amely a Raba vélgyére esik, vizenyds, mocsaras-
nak kell tekinteniink. Erre utal az a tény is, hogy az apétsagi
birtck Raba-menti telepiilései nem a folyépartot valasztottak,
hanem a vélgy széleit, ahol tehat a mocsaras teriilet véget ért
és a dombok kezdddtek.

A birtok vizrendszere egységes; Osszes vizei —
egy-két kisebb patakot kivéve a déli részeken, — a Ribaba &m-
lenek. Ennek mellékvizei, — legnagyobb a balparti Lapincs -—
kiilsnésen pedig a szépszamd jobbparti patakok a birtokot ked-
vezben tagoljak, s mint mar emlitettiik, vélgyeikkel utat nyit-
nak a gazdasdgi kozéppont kdnnyfi megkdzelitésére a birtok ta-
voli pontjairél is.

Birtokunk domborzati viszonyai ardnylag elég
kedvezbéek, Egész teriilete nyugatrol keletre lejtd dombvidék.
Mig keleti részén a dombok nem érik el a 300 m. magassagot,
a stdjer hatar mentén mar 400 m, kériil mozognak. Vialgyeinek
szintje 200—250 m. A terfilet jorészét erddk boritottak. Ez
nemesak abbél bizonyos, hogy a gyepiielvéhez ez is hozzatar-
tozott, hanem abbél is, hogy szazadok multin a heilidgenkreuzi
korszakban még mindig igen tekintélyes erdsk allnak a birto-
kon,*”® s az eke ala fogott teriiletek j6 részértl ma is hatarozot-
tan megallapithaté, hogy rajiok valamikor erds volt.

% Karacsonyi: ugyanott 1058, — Hogy a Réaba milyen alkalmas volt
ilyen miiveletre, mutatja az, hogy beavatkozas nélkiil is sokszor végigpusz-
titotta a volgyét dradédsaival. Kartevéseirél s az ennek az elharitdsat célzd
XVIL szdzadbeli szabalyozasi tervekrsl 1: Az Raba Rectificaticjarsl valéd
Determinatié. Torténelmi Tar 1885, évi.

1% Heiligenkreuzi iIt, R, 47. f. XI. No 1.
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Amint az éghajlata ma is hiivésnek mondhats,® ép-
gy — t6bb ok miatt, — a kdzépkorban sem tarthaté kiilénbnek,
Az éghajlat, de a t6bbi természeti adottsdg is erdsen befolya-
solta a gazdalkodas kialakulasat, amit a bortermelésnél latha-
tunk legvilagosabban.®

Osszegezve a mondottakat talin gy jellemezhetjitk az
apatsagnak mitkddési teréiil kijellt teriiletet, hogy az igazi cisz-
terci munkatér:*® mind a [8ldmtvelésre, mind az allattenyész-
tésre — a ciszterci monostori gazdalkodas e két legfébb dgara
— alapjaban véve meglelels, de elékészitetlen, s ezért, hogy a
gazdasdgi berendezkedéshez utat nyisson, elébb megkdveteli a
talajtérés kemény munkajat.

De voltak tavolabbi fekvésii birtokok is az
apatsdg tulajdonaban. Ezek a monostor kériil egy taghan fekvs
teriiletnél — roviden: #érzsbirfoknal — jéval kisebbek, szét-
szért fekvésliek, egymassal és a térzshirtokkal nem fiiggnek ssz-
sze, Ezeket az apélsag nem a kiralytél kapja, hanem mis, egy-
hazi és viligi uraktol, s akkor kapecsolja be a térzsbirtokan fo-
lyo gazdalkodasba, amikor birtokaba jut. Ilyen kapcsolt birtok
mar a legelsd évtizedben taldlhaté az apatsag tulajdonaban;
szamuk késébb gyarapodik, Ilyenek (az oklevelekben valé elss
megjelenésiik szerint]) Vas megyében: 1193-ban Almas, Baty-
tyin, Szentkit, Varsany, Vasvar (itt csak malomtulajdonos az
apatsag), 1242 utdn Gyodrgyvar, 1274-ben Boldogasszonyialva,
1373-ban Olaszka, 138i-ben Intha. Zala megyében: 1240 utan
Szentivin, 1294-ben Edelics, 1452-ben Szompics. — Minthogy
ezekben az apédtsig jobbara csak részbirtokos, maskép gazdal-
kodik, mint a térzsbirtokon, azért ezekrsl késsbb kiilén szé-
lunk. Vizsgaloédasaink alapjaul elsgsorban a toérzshirtokot
vessziik,

A torzsbirtok teriiletvdltozdsa az egész kézépko-
ron it csak egyszer kivetkezett be, amikor a tatirjaras utdn

2 Békefi: Emlékkiny... 482

A I5lrajzi viszonyokrdl kimeritd részletességgel 1. Boros: Szent-
gotthird és Sarvar kézstt elteriils Raba-folyomenti vidéknek taj,- gazda-
sag-, telepiilésféldrajza.

# Ennek a kutatasira kell a jovSben nagyobb gondot forditanunk:
milyen is volt az a ciszferci munkafér itt Magyarorszdgon? — mas szdval:
milyen wvoli az egyes apatsigi terfiletek képe, amikor ott a szerzelesi
munka megindult? Nilunk a f8ldrajzi viszonyok behaté vizsgalata tfalan
még fontosabb, mint a nyugati monostoroknal, hiszen nekiink a hasontit-
hatatlanul kevesebb irasbeli adat melleit azt a forrast kell kiakndznunk,
amelyik még rendelkezéstinkre all. A féldrajz, — a térténelem édestest-
vére — sokat fog még nekiink mondani, ha megtanulunk a nyelvén, Sze-
rény véleményem szerint az erre iranyulé kutatis nehézsége mellett is,
apatsigtériéneteinkben a jovében legalibb annyi helyet kell adnunk a
fldrajzi viszonyok ismertetésének, amennyi eddig jutott pl. az apatok
megbizatisainak,
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megindulé varépitések soran az emlitett Dobrafsldét, — hozza-
csatolva még egy kisebb szomszédos teriiletet, — az apatsag
varbirtok céljaira atengedi 1V, Bélanak, aki ezért Gydrgyvart
adja cserébe.”® Az igy kihasifott varbirtokkal az apatsagi torzs-
birtok 275 négyzetkilométerrél kb. 225-re csokkent. De ez a val-
tozas nem jelentett nagyobb megrazkédtatast az apatsag gazda-
sagi életében, mert ekkorra mar a gondjaira bizott teriileteken
mindeniitt megvetette a 1abat, hiszen mar j6 félszdzad ota folyt
a birtok kiépitése.

* Kérmendi 1t. A. 1L L. 8 No 77.




i1
Az apatsagi birtok kiépiiése.

Hiabavalé igyekezet volna szétvilasztani akarnunk, mennyi
része volt Szentgotthard alapitisaban III. Béla validsos szelle-
meének, mennyi a telepits terveinek. De hogy ez utébbinak is
nagy része volt, azi a szerzetesek kezére adomanyul adott
nagykiterjedésti, gyeplielvi helyzetébsl kifolyslag mindaddig
telepitetlen feriilef egymaga is eléggé mutatja. 111, Béla ekkor
mér j6l ismerte a Rendet: tudta, hogy az & kora a Rend éle-
tében az a fejlédési fok, amelyen az el5z6 idékkel szemben a
helységek, falvak Gtjan szirmazd jévedelem birtoklasinak a ti-
lalma hatilyon kivill van Tudfa, hogy ebbsl kifolydlag az
apatsignak épugy érdeke a kezére adott teriiletek henépesitése,
mint neki célja. Monostorok és alapitéik érdekei igy bsszetalal-
kozva edymaést tdmogattak és a XII—XIV. szézadi ciszterciek
nagyszabast telepité és gazdasagi tevékenységél eredmé-
nyezték.

Mindenkor 2 majorok vitték a vezérszerepet a ciszterci
telepitéseknél. Tudjuk, hogy ciszterci szerzeteseink a keziikre
adott teriiletet szabalyaikbdl kifolyélag a miivelsdés szamara
mindentitt, igy Szentgotthardon is, a fldmiivelés, allattenyész-
tés és az ipar meghonositdsaval igyekeztek meghoditani. Ez-
irdnylt munkijok megkdnnyitése végett sziikségiik volt arra,
hogy teriiletikén 4llomédsok, gazdasigi telepek létesiiljenek,
ahonnét ezek kérnyéke gyorsabban, eredményesebben munkal-
haté, mint a tavoli kézépponthsl: a monostorbél. Fnnek meg-
feleléleg mfikddésiiket majorok -— grangiak - épitésével
kezdték.

Majorokrél ugyanaz a régi torvény intézkedik, amelyik
eldirta a cisztercieknek, hogy megélhetésiiket kezik munkaja-
val biztositsak maguknak a f6ldmivelésbsl és az allattenyész-

* Muggenthaler: Kolonisatorische u. wirtschaftliche Tatigkeit eines’ B

deutschen Zisterzienserklosters in XII u. XIII, Jahrhundert. 34,
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teshél. ,,Rendiink szerzeieseinek — mondja a Rend kormany-
zatiban legilletékesebb lényezd: a nagykaptalan, — keziik mun-
kdja utdn kell élnidk a foldmivelésbél és az dllaftenyésztésbél.
Ennélfogva sajdt haszndlafunkra szabad birtokolnunk lakott he-
Iyekisl tdvolesd szdntofsldet, rétet, sz616t, erdét és vizekel, azon-
Eiviil dllatokat. Ezek miivelése, fenyésziése és fenntfartdsa vé-
geft kizel-tdvolban birtckolhatunk majorokai: ezeket munkds-
festvéreink vezesséh.

Az ekként alkotmanyunkban bizlositott major-épitési sza-
badsadot minden apatsag igyekszik kihasznalni, Majorhalézatuk
kiépitésénél elézetesen kozds megheszéléssel megallapitott ferv
szerint jarnak el, gytimolesdzietve az eldbbi otthonukbél ma-
gokkal hozott eziranyn tapaszialataikat, Elésztr a monostor ko-
zelebbi kornyékén épiilnek a majorok, de azt is elvként tartjak
a ciszterci monostorok, hogy a teriilet biztositisa végett a tavo-
labbi pontokon is minél eléhb meghkezdsdiék a majorépités, ha
mindjirt szerény méretekkel is.

Szentgotthard majorépitése vizsgalatdnal is
érvényestilni latjuk ezt. Mar 1187-ben emlités t6rténik Nagy-
falva, Bada-falva, Janos-falva és Pocs-falva nevii apatsdgi ma-
jorckrol? Ha meggondoljuk, hogy ekkor még mindéssze is csak
négy eszlendd tell el av apitsag alapitisa 6la, azl mondbatjuk,
hogy Szentgotthiardon is szaporin folyt a majorhilézatl kiépi-
tése. Mert mieldil ezeknek a monostortdl kissé fdvelabbi fek-
vésii majorcknak a létesitése megldriént volna, okvetleniil kel-
lett allnia a monostorhoz kdzelebb is egy-két majornak. Idézett
forrasunk mondja is, hody az emlitetieken kiviil az apatsidgnak
mar mas majorjai is vannak 1187-ben.® Ilyen kézelebbi, tehat

? Ezt a nagyfontossigd alapveté rendelkezést parhuzamosan adjuk az

Exordium Parvum és a nagykdplalan
Exord. Parv. c. XV.

TInstituta monachorum cisterciensium
de Molismo venientium,

Diffinierunt se... suscepturcs fer-
ras ab habitatione remotas, et vi-
neas et prata et silvas, aquasque ad
molendines {aciendos, ad proprios ta-
men usus, et ad piscationem et equos
pecaraque diversaque necessitati ho-
minum utilia, Et cum alicubi curfes
ad agriculturas exercendas instituis-
sent, decreverunt, ut,.,conversi do-
mus illas regerent.

{Guignard 72))

# Heimb 43,
® Heimb, aki IV. Orbdn bullajat kényvében (43. old.) feldolgozia,
ezt Lkétségtelenné teszi, amikor az emlitett négy helység felsorolasa utén
»efc” roviditést alkalmaz.

szerint:

Inst. capit. apad Cistercium. ¢. V.
Unde monachis debeat provenire
victus.

Monachis nostri Ordinis debet pro-
venire victus de labore manuum, de
cultu terrarum, de nutrimento peco-
rum: unde et licet nobis possidere
ad proprias usus, aquas, silvas, vi-
neas, prata, terras & saecularium ho-
minum habitatione semolas et ani-
malia.... Ad haec exercenda, nu-
trienda, et conseruanda seu prope,
seu longe... grangias possumus ha-

bere per conuersos custodiendas,
{Annales 1. 273.)
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legelsd telepitési majornak tarthatjuk Kedhelyt és Zsidé-falvat.
Ezek tavolsiga ugyanis — Nagy-falvival egyiitt -— legjobban
megielel a nagykaptalan allaspontjdnak: a majorok egy része
olyan kézel legyen a monostorhoz, hogy a naponként oda kijaré
szerzetesek az dittal ne sok id6t veszitsenek. A dolog megérté-
séhez tudnunk kell, hogy a monostor munkaereje a legelss ids-
ben mindaddig, amig kell6 szdmi munkistestvérrel’ és vilagi
munkaerdvel nem rendelkezik, a szerzetesek soraihsl keriil ki,
akikre all a szabaly, hogy munkajok végeztével a majorbsl még
aznap térjenek vissza a monostorba.® Hogy ezt nagyobb idé-
veszteség nélkiil megtehessék, legelsé majorjaikat monostoruk
kézelébe épitik,

Egy masik meggondolas is arra készt minket, hogy e hi-
rom helységet: Kedhelyt, Zsidé-falvat és Nagy-falvat bizvast
a legelsd majoroknak tartsuk. A Kedhely hatiraban talalhaté
Gsrégi sirhelyek — tumulusok — u. i. azt bizonyitjak, hogy mar
régota alkalmas volt e vidék a telepedésre.” S ha ezt mar régeb-
ben is felismerték, nem igen vonhatjuk Lkétségbe, hogy az ez-
irdnyban béséges tapasztalatokkal biré szerzetesek ne vették
volna észre ugyanezt, amikor gazdasigi telepeik szamara alkal-
mas helyek ulan kutattak.

Ha mir most a majorhalazatépités iranyai
kutatisdnil az elgbb emlitett négy major f6ldrajzi elhelyezke-
dését vessziik figyelembe, azt taldljuk, hogy azok mindegyike
vélgyben fekszik: Nagy-falva, Bada-falva és Janos-falva a Raba
vildyében, Pocs-falva pedig a Lapincs mentén. Nemecsak az az
altalanos tétel all itt, hogy a mifivelddés altalaban a vélgyeket
keresi hédité titjaban,® hanem szépen mutatkozik a ciszterciel-
nek a vélgyek irant val6 kiilonds elészeretete is.” Szent Bernat
arra intette fiait, hogy a vblgyeket keressék, mert — figymond
— a termékenység a volgyekben van: ott désan tenyészik a né-
vényzet, silyosodik a kaldsz és terem szédz magot. Ott termel-
jetek a folyo arja mellett! Itt vessitk meg labunkat, hogy &ssze
ne asszunk és ne inogjunk minden kis szellére, mint a nad.*®

® A kézépkori ciszterciek edész gazdasagi életének sarokkdvét alkots,
egyben érdekes munkdsfestvéri intézményrél a «Munkaerdviszonyok” alatt
szolunk. Latin neviik: comversi, ettél megkiildnbéztetjilk a monachi, a kar-
imédra kotelezett rendtagok csoportjat, akiknek eleinte csak csekély része
volt felszentelt pap. Tovébbiakban a kar-imira Lkételezett rendtagokat
mondjuk szerzefeseknek, megkillonbsztetésiil a mubdsfestvérebiil],

% Békefi: Elmékkényv... 13, V. 6, Annales L 29.: ,Et cum alicubi

curtes ad agriculturas exercendas instituissent, decreverunt, ut praedicti .

conversi illas regerent, non Monachi, quia habitatio Monachorum secundum
regulam debet esse in claustro ipsorum.”

" Ortvay: Magyarorszag régi vizrajza. 1L 140.

8 Ortvay L 69,

8 Janauschek ¥ VII, ‘

1* S, Bernardi Sermones (ed. Basileae 1566.) p. 102, (Idézve: Beékefiz
A pilisi apatsag torténete I. 73, ulin)
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Ezt kévették a ciszterciek mindentitt, ahol csak lehetett, ezt 1at-
juk érvényesiilni Szentgotthardnal is. A dombvidékek munkaba-
vétele tehat csak a vélgyek wufdn kovetkezik naluk. Igy Szent-
gotthardnal is a Réabavonaltél délre elteriils Ssszeliiggd erddség
telepitését a vdlgyekénél késbbbre kell tenniink, amikor nem-
csak a monostortsl nyugatra levé Raba-Lapincs volgyek telepi-
tése tértént meg, hanem az attol keletre h(izéds Raba-
szakaszé is.

Ennél is késsbbi lehet Dobraflde telepitése. Nemesak
azért, mert ez is erdds teriilet és legmesszebb van a kézéppont-
t6], hanem elsésorban azért, mert ezid6tajt Allandé hatdrvillon-
gasok szinhelye; telepitésre tehit csak akkor lesz alkalmas,
mikor a zavarok elmultaval II. Endre az apatsagnak djra biz-
tositjia 1213-ban.**

. A francia mfiveltség magja tehat, melyet III. Béla a cisz-
terciek személyében a Raba vélgyén eliiltetett, elsé gytkér-sza-
laival a kirnyéken kapaszkodotl meg, azutin kibocsdtotla tjabb
szalait a viz mentén nyugafnak, keleinek és északnyugainak,
maijd a szilardabb talajban délnek és délkeletnek, végiil legta-
volabbra: délnyugainak.® Mas szdval: ezek az apatsigi tele-
pitémunka irdnyai

A kérdésre, miféle kozségeketit telepitett
Szenigotthard, wvagvis ezeknek az irdnyoknak milyen
helységek felelnek meg, nehéz felelniink, mert erre vonatkozo-
lag semmi irdsos bizonyitékunk nem maradf. A dolog kutatdsa-
ban azért més eszkdzhdz kell folyamodnunk.

A német Waldsassen ciszierci apatsig telepitéstdrténetében
azt olvassuk, hogy az apatsag-alapitotta kodzségek neveiben sok
az Hsszelelt: a kozségnév elsd fele személy neve, a masik fele
pedig ,,-heim"”, ,-reut”, ,-griin"” stb. végzidés. Az apilsig tele-
pitéstorténetének irdsos adatokra tamaszkodé iréja szerint ezek
a kozségnevek agy alakultak ki, hogy a telepitd ciszterciek, mi-
kor az Gj koézségnek nevet adtak, egy-egy kivilébh, rendszerint
a biréi tisztséggel is megbizott telepeslik nevét vették alapul és
ahhoz ragasztoitdk az emlitett végz8déseket. S mivel az apat-
sag maga német telepités volt, s a németség szolgalataban al-
lott, a helységnevek masodik fele természetesen németes: az
elsé ellenben szlivos, mivel szlavok voltak a telepesek, akik-
nek a szolgdlatait a nevitk megérzésével jutalmazni akarjak.
Isy pl. a Groppenheim apatsagi alapitast kézség neve a Krok,
Hatzenreuth-¢ a Hasek, Radansreuth-¢ 2 Radan szlav személy-~
nevekre mennek vissza,!®

1 Kormendi 11t, A, IL 1 8, No 2.
2 L. a mellékelt térképet,
3 Muggenthaler 41,
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Ez a jelenség mdas apatsigoknal sem ritka.* Feltehets a
kérdés, hogy telepité munkéajuknal, majorjaik elnevezésénél nem
alkalmaztak-e a magyarorszagi ciszterci apatsagok is ezt az el-
jarast, legalabbis otl, ahol ugyanolyan adottsigok, kértilmények
koz6tt egyazon munkat végzik, mint nyugati testvéreik?

Ha ebbdl a szemszigh6l nézzitk a szentgotthardi torzsbir-
tok kézségneveit régi alakjukban, azt latjuk, hogy azok kozétt
szintén sok az dsszefett név ,-falu” illetve ,,-falva" végzddés-
sel. Nemcsak a legelsé majorokként emlitett Bada-falva, Janos-
falva, Pocs-falva és Nagy-falva mutatnak ilyen 8sszetételt, ha-
nem a ma mar elferditett, megréviditett néven ismert Zsida,
Farkasfa ¢s Kondorfa is, minthogy ezek a kézépkorban Zsido-
falva, Farkas-falva és Gardony-falva néven szerepelnek.®
Ugyanilyen 8sszetételii volt a ma mar fenn nem 4ll6 Kalindics-
falva neve is.'* Néhany mas kézség megérizte ilyen osszetételd
nevét mind a mai napig: Téth-falva, Szakony-lalva, Istvan-
falva."" Tehat a kizépkorban ismert apatségi jobbagykozségek-
nek t6bb mint a fele mutat azonos ésszetételt. Feltiing, hogy
ily Gsszetételtt helységnevek — bar masutt is talalhaték, - a
Dunéntil egy mas pontjin sem bukkannak fel olyan {émeghen
és oly siirlin egymas mellett,” mint itf, az apatsigi birtokon.

Vajjon nem vagyunk-e feljogositva arra, hogy e sajdtsagos
névalakitist a német ciszterci monostorok telepités-elnevezései
utdn a szentgotthardi ciszterciek felepifésére vezessiik vissza és
e kdzségnevek elsd felében egy-egy, az apatsigtol odatelepitett
f6bb telepes nevét keressik? Annal is inkibb, mert a kézség-
nevek elsd fele itt is tulajdonnév, amelyek koziil néhanyat épen
apdtsdgi szolgak, jobbagyok viselnek. Igy az Istvan-falva
(1350: Stephan-folua™) maig is fennalls, volt apatsagi job-
bagykodzség nevének elss felét alkoté Istvan nevet 1198-ban, te-
hat amikor javiban folyik az apatsag telepité munkaja, egyik,
az apatsignak adomanyozott szolga (Stephanc®) viseli, — Nagy-
falvat 1350-ben mint apatsdgi jobbagykézséget ,Moch-folua®
néven nevezik:* (v, 8. ahogy a kozség mai id6sebb német lakoi
a kozség Mogersdorf nevét kiejtik: Mochersdorf, Mognsigaf.
Mauxostenf **) az apétsag fentemlitett XII. szdzadvegi szolga-

** Hoffmann: Das Konverseninstitut des Cistercienserordens. 8§7.

4 Kérmendi 1t. A. IL 1. 8 No 6.

19 UJgvanott.

¥ L. a VI, fejezetben 131, lap,

® Dunantiil régi helységneveinek eddig legteljesebb gylijleményét:
Csanki II—III. kétetét haszniltam Dumantal régi helységneveinek vizsga-
latdhoz, Ujabb idSben persze tibb olyan kiizség kapott nevéhez -falu és
-falva végzddést, amelyiknek régi nevében ilyen végzédések nem voltak.

1 Kérmendi 1lt. A. II, 1, 8, No &.

20 Kérmendi 11t. A. 11, 1. 8, No 1.

# Kérmendi Ut. A, IL 1. 8. No 6.

#* Schwartz: Nyugatmagyarorszdgi német helységnevek, 163,

s .
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1213, 1. Endre visszaadatja a szentgotthardi apatsag-
nak a hatirzavarok kévetkeztében birtokabol kicsuszott Dobra-
f5]dét s egynttal leirja a teriilet hatérat; e leiras alapjan Dobra-
f51de mintegy 50 négyzetkm-re tehets. (A tatarjaras ota kiralyi
varbirtok.) Szévege: 121. 1. 2. jegyz. Eredetiben: 3338 cm bor-
hartya, az oklevél kozepébe filzott hiromszinii selyemfonalon

fiiggd kiralyi pecséttel.
(Kérmendi levéltdr: A IL 1 8 No 2)
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névsordban taldlunk egy Moes (Much} neviit.”* — Téth-falva
(Thouth- folua) nevébdl a Toth (Thouth) nevet még a XIV. sz
kozepén is apatsagi szolgak valljak a magukénak.” Végiil, ami
talan érdekesebb, a Zsidé (Sydou) nevet, szintén mint apatsagi
jobbdgy nevét ugyanaz az oklevél emliti, amelylk az egyik apat-
sagi jobbagykozséget Zsido-falva (Sydou-folua) néven nevezi®

Amennyiben bizonyos, hogy a fenti kdzségnevek az apat-
sagi népek neveivel azonosak, tgy feltételezhetd, hogy a tobbi
hasonlé dsszetételii kdzségnevek is apatsagi telepesek nevét rej-
tik magukban. Ez pedig magaval hozza azi, hogy a kézségek a
mnevoket akkor keptak, amikor azokat — mint majorokat — az
apatsag lelepitetie, mely a mi esetiinkben azt jelentené, hogy
amelyik kizség ilyen dOsszefételid nevef mufal fel, az apdisdgi
lelepités.

Persze ez az okoskodas, az eddigi bizonyitékok: a kiilfaldi
ciszterci apétsidgokkal valé hasonlafossdg, az ilyen kdzségnevek
szinte kizdrélagos elGforduldsa az apatsagi torzshirtokon és
néhanynak az apatsagi népek nevével valoé azonossdga — mellett
is csak akkor nyerne filtétlen bizonyossigot, ha a legelsd idok-
b8l az apatsagi szolganépek feljes névsora rendelkezésiinkre
ailna. Addig azonban, mig erdsebb bizonyitékunk nincs, talan
erre tdmaszkodhatunk az apalsag-telepiletie falvak meghataro-
zésdban, A mi esetéinkben az ilyen dsszetétellt kozségek, — ki-
edészitve a masnevii, de mar a kozépkor folyaman tobbszér is
eldfordulsé kézségekkel, — a fentebb megadott iranyoknak meg-
feleldleg igy oszlanak meg a tdrzshirtokon. A monostor kéze-
lében vannak Kedhely, Zsidé-falva, Téth-falva és Nagy-falva.
Téle nyugatra: Bada-falva, Rakos (valahol itt[?] lehetett Ka-
lindics-falva,] Janos-falva és Krisztan. Kelefre: Lak, Cseret-
nek, Gyarmat. Eszaknyugatnak: Pocs-lalva, Ercsenye. Délnek:
Szakony-falva, Istvan-falva, végiil délkeletnek: Farkas-falva,
Huszaszo ¢és Gardony-falva. — Ez a forzshirtok képe a kizép-
kor végén. Mennyivel szinesebb, minf 1183 elttt!

Ami pedig 2z edves majorok helyének megva-
lasztasat kdzelebbréi illeti, elsésorban gazdasagi érdekeket la-
tunk szerepelni, de tdvolabbrél azl a szempontot is, hogy a ki-
szemelt pont alkalmas legyen a major naggya: kdzséggé valé
Yejlsdeéséhez, Szentgotthard telepitései helyvalasztas szempont-
jabél két csoportra oszthaték: vannak folyémenti telepek és
patakmentiek. Elébbiek a“*Raba és a Lapincs volgyében felvd
helységek: nem kdzvetleniil a folyé partjat vdlaszljsk — mint

22 Kormendi 1it, A, IL 1. 8 No 1.
%% Kormendi Ift. A, II. 1. 8 No 6. ..., Petrus et Nicolaus de Thoutf

Tamuli predieti Abbatis...”
" Ugyanott: .., ,et Stephanum filium Sydou de Rakus JIobagiones
dicti Monastery..."”
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méar mondottuk, hanem a foly6ts! tavolabb a vélgy széleit, ahol

tehit a dombok kezdédnek s a teriilet a mocsaraktél s drada~
soktol biztositva van®® Ez a helyvalasztas azért is szerencsés,
mert a telep itt egylormin kézel van a kettds munkateréhes:
az erdds ¢és a mocsaras tertiletekhez, Id6ben, mint mondottuk,
ezek létesiilnek a kézvetlen-kézeliek utin leghamarabb, — A
patakvblgyi majorok ezzel szemben Lézvetlen a patzk partjan
épiilnek, s mivel a patakok mentén nem volt annyi vizenyds
hely, mint a folyék mellett, az ilyen majort helyzete eleinte min-
dig az erdémunkara utalja. Eisé idékben a nagykaptalan az
egves majorok egymastoli tavolsagat is szabalyozta, de ezt ké-
s6bb- visszavonta.®®

Majorjaink berendezése soran elsdsorban azok la-
kéirsl kell szélanunk. Ezek a monostori hirtok munkaerejének
tagozddasa szerint a szerzetesekbdl, a munkastestvérekbdl és a
szoldanépekbé] kerillnek ki. De mig a szerzetesek csak nappal
tartézkodhatnak a majorokban, a munkastestvérek annak 4al-
lands lakoi, Méginkabh a szolganépeik. Utébbiak részben ado-
mény dtjan jutottak a monostorck birtokéba, részben a jobb
helyzetet litva &nként a monostor birtokaira koltdztel Nem
edyszer a régi monostoruk birtokairsl is telepitenek apats-
gaink,” végiil nem utolsé helyen all a természetes szaporulat.
Szentgotthardnal adomdnyczoit szolgakrél tudunk: az 1198, évi
kirdlyi megerdsitd levélben az apatsagi szolgik neveit is meg-
talaljuk,®® az egves csalddok tagjainak szamat is: 1élszamuk
meghaladja a 90-et, De hogy ennél tébben voltak mar ekkor is,
az abbol bizonyos, hogy ez az oklevél csupdn az adomanyozott
szolgdkat sorolja fel, az odaksltézéitekrd] - méarpedig ilyenek
is voltak, — nem tesz emlftést, — A monostori birtok kiépité~
sénél a szolganépekre nagy szerep var: 6k a munkaerd foly-
tonossaginak biztositékai, amikor idék mulian a szerzetesek ég
munkastestvérek széma mindinkabb apad. De addig is allandé
részesei a szerzetesi munkénak: munkaadéikkal, f5ldesurokkal
az apattal egy sorben dolgoznak. Ez magyarizza meg, hogy a
szolganépek, jobbagyok, hacsak tehetik, szivesen atkéltéznek a
ciszterci birtokokra, mert ott jobb banismédban részestlnek
munkaadéik részérdl, hisz ezek a munka nehézségeit maguk is
gyakorlathsl ismerik. E mellett némelyek részére a tarsadalmi

*® Az {i. n vérosi terraszon. (Cholnoky: A f6ldfelszin formainak is-
merete. 48,

* Martene: Thesaurus novus anecdotorum, IV. 1460. — Az évenként:
Cisterciumban tartoti és az egész Rendet irdnyité nagykaptalan intézkedé-
seinek, déntéseinek eddig legteljesebh gyiijteménye Martene IV. kétetében

talalhats. A kbvetkezékben tehdt ,,Marfene IV... . nagykdptaleni hatdro-
zatot jelenf.

27 Muggenthaler 54.
* Kérmendi 11t. A, 11, 1. 8, No, 1,
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emelkedés utja is megnyilik azdltal, hogy az apat mint foldesar
a maga i8ldesiuri jogkérét velitk megosztja, amikor ket a kdz-~
ségekls fejléds telepek biraiva teszi, amint Szentgotthard apat-
jai is tették.®® Arrél is szolottunk, hogy a kozségek neviiket.
sokszor a jobbagyok nevétdl kolesbnzik, ami szintén megbecsii--
Iésre mutat,

Minden major élén egy majormester all, aki a munkés-
testvérek koziil keriil ki. A ciszterci gazdalkodasban nagy sze-
repet jatszik. A bencés majorok és a ciszterci majorok koézott
az az edyik kiilonbség, hogy a bencés majorokat vilagi majoro--
sok vezetik, a ciszterci majorok élén rendtag 4ll.** Mind a szol-
ganépek, mind a munkdstestvérek az illeté major kérzetében
neki vannak aldrendelve. Utasitasait a kdzépponibél, a monos~
torbsl kapja. Sok dologban maga intézkedett, G intézi a maga
karzetében az adas-vételf, szerz8déseknél tandként szerepel. A
major pénziigyei is hozza tartoznak. Csak az apétnak és az
egész monostori gazdalkodds élén allé gazdanak, — aki min-
dig szerzetes, — tartozik szdmadéssal, akik idénként meglato--
gatjak a monostor minden majorjat. A szabalyok rendelkezései
szerint fogat nem all rendeikezésére, s igy amikor az apatsdg-
ban valami elintéznivaléja akad, az utat gyalog teszi meg™
Ezzel utjat akartak vagni, hogy allasa el ne kapassa. Egyébként:
is pontosan szabalyoztdk a major lakéival valé érintkezését.™
Nagyobb helyeken van helyetiese is.*® Feliigyel az eldirdsok
megtartisira: a majorokban érvényes eldirasoknak pl. ami az
éthezést illette, a monostorhdl érkezd szerzetesel is kdtelesek
magukal aldvetni®™ - .

A majorok kiépiilése kdzségekké a majorok kettds be-
osztasaval kapcsolatos. Az egyik eikeritett részben® allottak a-
munkastestvérek hdza és a gazdasagi épiilelek. A munkastest--
vérek hiza: kapolnat, ebédls-, melegeds- és halé-termet foglalt
magaban,®® a gazdasagi épiileteket az istallék, pajtik, magtar,
sth. alkotték. Erre az elkeritett részre nének belépnie nem volt

2 FErrsl késébb a jogi helvzet vizsgalatandl lesz szo (40. lap.).

8 Hoffmann: Konversen 89, — ,,Aber wihrend in den Benediktiner-
klgstern die Verwaltung der einzelnen Héfe in den Hinden von beauftrag-
ten welilichen Meiern lag, die sich in dem Kloster gedeniiber ecine immer-
frefiere Stellung zu erohern verstanden, waren an die Spitze der Zisterzien-
serhéfe Ordensmitglieder gestellt,” (Pauen: Die Klostergrundherrschaft
Heisterbach. 145.)

% Hofimann: Konversen 88,

3 Regula Conversorum c. VIIL: Martene IV, 1649,

3 Regula Conversorum c. IX.: Martene (V. 1650,

* Annales 1. 281,

35 Dolberg: Cistercienser-Ménche u. Conversen als Landwirthe u. Ar--
beiter. Studien u, Milteilungen aus d. Bened. u. Cist. Orden 1892, évi. 367.

% Meleged8teremre azért volt szitkség, mert sem a majorok, sem az
apatsagdi épiilef egvéb- helyiségeit nem Fiftotiéh,
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szabad.” A major masik részét alkottik a szolganépek hdizai,
ahol ezek csaladjaikkal egyiitt laktak. Ez a rész, mely az eldb-
binek készénte 1étét, fejlsds kozségeknek lett a fészke. Ebben
a két iranyban folyik tehat az épitkezés azzal a kiilonbséggel,
hogy mig az elsé rész, a szorosabb értelemben velt major idsk
folytan teljesen kiépiil és a fejlddésben megall, addig a masik,
mondjuk, kézségi rész fejlédése a népesség szaporodasival
egyre tart, — Ha a monostor rendezett anyagi viszonyok kodzott
van és j6 munkaer8kkel rendelkezik, majorjaiban a munkés-
testvérek hizan kiviil a gazdasagi éplileteit is @gy épiti, hogy
azok célszeriiségiik mellett formaszépségiikkel is kitiinjenek
Persze ilyesmire csak akkor kerdl a sor, ha a majorok fabel
késziilt elsd éplileteit kéepiiletekre cserélik ki, ami egy ciszterci
nagybiriok kiépiilésében mindig bizonyos megallapodottsig jele.

majorok jelent&sége abbsl a szerepbdl lathats,
amelyet az apatsagok gazdasagi életében vittek., Mert minden
ciszterci nagybirtokon a majorok voltak azok a tdmadéponiok,
ahol a szerzetesi munka a bolygatatlan teriileteket megmiivelé-
siik végett kikezdte. Teriiletiik meghoditidsa és a gazdalkodas
is ciszterci monostoroknal mindenkor a majorokbél tértént, In-
nen van, hogy az apatsagok gazdalkodasinak térténetében min-
denkor a legnagyobb részt foglaljak el a majorok. Ha tehat a
birtok kiépitése soran azt akarjuk nézni, hogyan tortént az addig
‘miivelés alatt nem allé teriiletek bekapcsoldsa a miiveléshe, —
a majorok létesitése, mint e munka elsd lépése utan ugyancsak a
majoroknél kell maradnunk, keresve, mi volt a feladatuk fenn-
allasuk elsé idejében.

A majorok munkija a legelss idskben egy széban fog-
lalhaté ssze: talajtirés a gazdalkodas szamara, Mert a ciszier-
ciek olyan teriileteket kaptak birtokul, amelyek a miivelésnek
<sak kemény munka utdn hodolnak meg: legnagyobbrészt erdsk
¢s vizenyds teriiletek. E srerint a meghéditisukra irdnyulé
munka is kétféle: erddirtds és a ciszterci viszonylatban ennél
nagyobb szerepet jatszé falajszdritds. Fzen a kettds munkaté-
ren dolgoznak tehat a ciszterciek majorjaik révén: ez volt a
szentgotthardi birtok majorjainak is a feladata a szerint, hogy
a folyok mentén, tehat azok kisniései mellett létesiiltek-e, vagy
a kisebb patakok mentén, tehit az ezeket ktrnyezd erds-
ségekben,

Errél, a ciszterciekre nézve jellemzé munkarél, amely
Eurépa arculatin sokhelyt megviltoztatta a vonasokat, ariny-

lag kevés feljegyzés maradt. Mint olyan sok hétkdznapi dolgot,

¥ Usus conversorum ec. VIL: Guignard 282, ,Femina non ingrediatur
curtem grangiarum... nec loguatur aliquis solus cum rmuliere.” B&vebben
1 Dolberg: Die Salzungen der Cistercienser wider das Betreten ihrer Klss-,

ter u, Kirchen durch Frauen, Studien,,. 1894, &vf,

# Dolberg: Cistercienser 218,
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igy ezt a munkét sem tartottak sziikségesnek részleteiben is-
mertetni, A nagy nyugati ciszterci monostorok, amelyek ezird-
ny# munkajuk révén az illetd orszagok kozépkori tdriénetében
nagy elismeréssel vannak felemlitve, a birtokuk tébb helyén
egyszerre, egész éven at folyo, kemény talajtord munkéarél csak
ezt az egy szot jegyzik be évkonyveikbe: novellare, azaz irtas-
munka. Az itt-ott talalhato, erre vonatkozd, egyéb feljegyzé-
sek® is hianyosak és némi képet csak gy adnak, ha egymds--
sal kiegészitjiik ket.

Syerzeteseink az erddirtdsndl altalaban két hatalmas esz- -
Kozt allitottak szolgalatba. Ezek: a tiiz és a fejsze. A nagy ter-
jedelmitkkel a f&ldmiivelésnek utjéban alle erdsk irtasa leg-
gyorsabban az égefés dfjdn tériént. Ennek az volt a médja,.
hogy az égetésre szant feriiletet gondosan megvizsgaljdk: vaj-
jon a talaja, fekvése folytan alkalmasnak igérkezik-e az ekés.
miivelésre. Olyan teriileten, amelyik valami ok miatt elérelai-
hatélag nem lett volna j6 szantofold, az erdét mindig meghagy--
tak. Az égetésre itélt erdérészt azutén nyiladékokkal a megki-
mélendétsl elhataroltak, majd e védelmi intézkedés utdn a szé-
lein, egyszerre tibb helyen felgyujtottik. Igy a teriilet a szélé-
151 befelé égett, a nagysagahoz képest t8bb napon &t is. Mikor
a teriilet mar leégett, de a szélein mar eldbb is, megkezdddétt
a még megmaradt tuskék és nagyobb gybkerek kiszedése. A
visszamaradé hamu a teriilet tragyazasara szolgalt, Az igy meg-
tisztitott teriilet elss felszantasat okorfogatos nehéz vasekék-
kel végeztek. Egyéb okok mellett elsdsorban szerszdmaik arany-
lag tbkéletes voltanak tudhaté be, hogy irtasteriileteiket hama-
rabb és jobban tudtik gyiimdlestztetni, mint mds, kevéshbé jol
felszerelt, szintén irtassal foglalkozé népek.*

Az égetés szantofsld nyerése végett térténik; ezt mér a te-
rillet kimérése is mutatja. Ennél ugyanis a leendd szantéfdldre.
vannak tekintettel, amikor egyszerre akkora teriiletet fognak
égetés ala, hogy az, mint szant6fold, kitegyen egy dalét, vagyis
mis széval: mar az égetés is — a késébbi szantéra valo tekin-
tettel — di#lék szerint torténik. Az igy alakult szantofold nem
egyszer a nevében is megbrzi az égetésnek, vagyis létrejotiének
az emlékét. Kiiléndsen német vidékeken maradtak meg a

3 Nyugati ciszterci monostorok levéltdraiban ,Grundbiicher” mnéven
sok gazdasagi adaiot tartalmazé kéziratos kényv taldlhaté, Ezek javarésze
feldolgozatlan. Pedig mig az egyes apatsigoknak a gazdasigi életet is tel-
jes egészéhen feléleld, kimeritd tbriénete nincsen megdirva, -— a cisterciumi
nagvkaptalani déntések kritikai kiadisaval egyiitt, — addig a Ciszterci
Rend gazdasdgitrténetét hiaba vérjuk, Muggenthaler, Pauen, Thoma sth.
munkdi — ezelre mi is tobbszér hivatkozunk — mutatidk, hogy milyen be-
cses adatokkal gazdagithalia egy ilyen gazdasigi beallitasa apdtsagtorté-
net az illeté nemzet gazdasagtdrténetst, Magyar apatsigainkhol eddigelé
egyetlen ,,Grundbuch”-ot sem ismeriink.

2 Muggenthaler 36.
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nBrand”, , am Brand® diilénevek.* Szentgotthardnak a heiligen-
‘kreuzi korbél szarmazé irasaiban még a XIX. sz. els§ felében
is ,Brand“-nak irtik a német ciszierciek az apatsdgi birtokhoz
tartozé németlaki hatar edyik részét.s*

Masik munkairany volt a talajszdritds, Monostoraink, de
-majorjaik is vélgyben telepiilnek, gazdalkodasuk a volgyet ke-
resi, igy az erdGirtisnal jéval nagyobb szerep jutott nekik a
mocsarak lecsapolasanal. Ennél az volt az eljarasmad, hogy a
“vizenyds, kidntéses teriilet széleitdl lejté iranyiban a vizme-

sz€lérél egy-edy savot eke ald, de a vizhez kdzel esd réss rend-
szerint dllandéan rétnek marad,* Ez a mocsaras, egészségtelen
‘teriileteken folys, allands javitgatast kéveteld munka nem egy-
eréletet is dldozatul. Mar elére szamolniok
onostoroknak. Igy pl. a heisterbachj ciszlerci
ese: Caesarius a XIII, szazadban feljegyezte,
‘hogy monostora egyik ma ; monostor talajszarité
‘munkélatainak a mocsaras vidékre elSretolt dllomdsa voll,
-+ipropter aerem corruptum, quo inficiebantur” a romlott levegs-
t6l egymasutan haltak meg az ott dolgozé szerzetesek és mun-
‘kastestvérek,*
Igy kezdédstt a ciszterciek munkéja mindeniitt, ahol mo-
oruk i : ; mint Szentgotthirdon,
< ¢ és nyugodian hozzatehetjitk: farad-
sag és aldozatok jellemzik ezt a munkit. — Meddig tartott
Szentgotthardnal ez a talajtérés, nem mondhatjuk meg ponto-
san. A XIII. sz. masodik felében mar mindenesetre véget ért,
s atadta az ergket a tulajdonképeni gazdalkodasnak. Savnik
szepességi apatsagunk térténetében még 1320-ban is hallunk
telepitésrsl. Janos apat a Menhard, Helbrand és Illés nevi.
szdsz birtokosok letelepedési engedélyt kéré jobbagyainak az
apatsag Poszé nevii erdejét jeldli ki irtdsra, de mar 60 linc
kész szantot és egy fél malmot is adoményoz a telepeseknek.
A lakosok, akiknek kételessége az apat kikétése szerint a koz-
séget helyesen rendezni, 17 evig teljes szabadsagot és adémen-
tességet élveznek. De a 17 év leteltével kézssgiik ugyanolyan
viszonyba keriil az apatsiggal, mint a t8hhi kdzségek és éven-
ként 12 markat kételes az apatsignak fizetni, Az apatsig a

1 Syoboda: Die Klosterwirtschaft der Cistercienser in Ostdeutschland.
“66., Muggenthaler 37, :

2 Heiligenkreuzi 1It, R, 47, £ X[ No 1/d sorszam 32,

4 Svobeda 35,

% Payen 7.
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5 lyo tized */,-4t atengedi a falu egyhdzanak. Az gdp

ijzl-gfoii?:cfgtyaz emlitt/;tt birtokosok kapjak, akiknek birtokarsl
o 45

* tdzp?gséezkda’:lolgfike{st azonban megeibzie, de végig is kis’érte. az
apatsag részérdl a kivaltsagok megszerzésének a ]elenseie?. f%:z
eziranyban elért eredmények a monostor birtokdn ‘o-lyl?n kwa -
sagos jogi helyzetet hoztak létre, hogy a gazdasaﬁl sil ker«a ma
gyarazatat — nem utolsé helyen -— ebben kereshetjiik.

* Gotthardi: A savniki apétség térténete. 71. — S6t még 1513-ban is
telepit az apatsdg. A savniki apat ezuttal olasz telegesekef.' hozat; a k}neé
vezett birénak engedélyt ad malomepitésre, felmenti a fSldadé és _tlgle
aldl, s egyszersmind megadja neki a jogot tovahbi telepités esetén kivall-
sdgai Atrubdzasdra, (Gotthardi 105.)




I1L,
A birtok jogi helyzete.

Ciszterci apatsagaink kézismerten kiviltsdgos helyzete az
egyes monostoroknak csak bizonyos értelemben volt veleszille-
tett joga. Az j monostor, annak minden birtoka, egyarant fiigg
az egyhazi és vilagi, valamint a rendi felsébbségtsl és kiteles
minden, e fiiggd viszonyhél szérmazé teher viselésére, Minél na-
gyobb teriileten gazdalkodik az apatsag, annal nagyobbak a
terhei. A Rend azonban arra tdrekedett, hogy minden, a gaz-
dalkodas fejlédésében bizonyos értelemben akadalyul szolgsis
lekdtottség alol felszabaduljon, azaz kivdltsdgokat szerezzen.
A Rendnek, mint ilyennek megadatt kivaltsagokat azonban min-
den monostornak kiilén okmanyban kellett elismertetnie a maga
szamara, mar csak azért is, hogy vitis esetekben tudjanak mire
tamaszkodni. Ezzel parhuzamosan latszik = monostorok oly
irdnyt térekvése is, hogy alattvaléikat minél szorosabban [fiz.
zék magukhoz, Bizonyos, hogy kivaltsagos helyzetitk megterem-
tésében a kiildnféle kedvezmények, kivaltsdgok megadisival az
illetékes felsSbbségek is keziikre jarnak, azért ebbeli térelve-
siik: az egyetemes Rendnek adott kivaltsagnak, mint nagy-
bankénak apréra-valtisa, — rendesen rovid fiton sikerre is ve-
zet. Az apatsigok idék multén egész sereg, szémukra kiilén is
biztositott kivaltsaggal rendelkeznek. Bar ez a tény sokaknak
végnélkiili askaléddsokra szolgalt alapul, az apéatsigok gazdal-
kodasdban a kivaltsagos helyzet olyas fontossagd tényezs, mint
pl. a vérosck fejlddésében, — Szentgotthardnak is voltak kivalt-
sdgai és azért birtokain kedvezdk a jogi viszonyok folfels: az
egyhazi, a vilagi és a rendi felstbbséghez, de lefelé is: a jobba--
gyaihoz,

Az egyhazi felsébbhséget a papa utin az a me-
gyéspiispbk képviselte, akinek az egyhdzmegyéichen az illets -
apatsag fekiidt. A piispsk joghatésaga u. i a megyéjéhen laks
minden személyre és testiiletre kiterjed, igy az Osszes monos-
torokra is. Szentgotthard birtokai a gybri piispbkség {eriiletén
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1214. I1. Endre ulasitja a vasmegyei hatésigokat, hogy
a szentgotthardi apatsag teriiletén tartézkodjanak minden hiva-
talos ténykedéstsl, mivel a monostort és népét a virmegye jog-
hatésiga alel kivelte s a pénzvaltassal kapcesolatos teenddkkel is
a mindenkori apatot bizta meg, Szévege: 34. 1. 8. jegyz. Eredeti-
ben: 2613 cm bérhértya az egykori pecsétet tarls s az oklevel
visszahajtott 2lsé szélébe fiiggesztett haromszindi selyemfonattal.

(Kérmendi levéltir: A, II. 1. 8. No 3]
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voltak, igy itt egyhazi vonatkozdsban a gyéri piispdk volt ille-
tékes. De mar 1185-ben III. Lucius pipatsl olyan kivaltsagot
kapott az apdtsag, mely a piispok joghatosagat a legerésebben
korlatozta. A papa, miutin j6vahagyja a monostor alapitdsat,
hangsulyozza, hogy a piispsk kételes figyelembe venni mind-
azokat a kivaltsagokat, melyeket az apitsig, mint a kivaltsdgos
Rend tagja, élvez. De kiilon is kiemeli, hogy a plisptk ne
avatkozzék az apdtvilasztisba s ha mégis ilyen esettel kapcso-
latban valami intézkedést tenne, az érvénytelen legyen. A mo-
nostor tagjait és népét a piispék nem vonhatja a maga itéls-
széke elé, sem a monostorban biriskodas végett meg nem jelen-
hetik. Ha ezt mégdis megtenné, vagy a monostor kivaltsagait
méasképen megsértené, a szerzetesek nem kotelesek neki enge-
delmeskedni. (Ezt kiilénben a nagykaptalan is hangstilyozza.']

Legnagyobb elényt azonban a fizedmentesség jelentette a
monostori gazdalkodasban, Tized alol senkisem — természete-
sen csak keresztényekre 4ll ez! — vonhatta ki magat, akir a
sajat, akdr mas foldjén gazdilkodott. Gazdasagi és nem jogi
onallésag volt az az alap, amelyen a tizedkételezettség nyugo-
dott.? Iiyen alapon az apatsignak is kételessége lett voina tize-

det fizetni, ha kivaltsigot nem nyer. De III. Lucius emlitett ki-.

valtsaglevele kimondja, hogy az apatsigté! senki semumiféle jog-
cimen tizedet nem szedhet. — Az ilyen kivaltsaggal azutin a
monostornak élnie kellett. A nagykaptalan, amely hiven &rké-
dott a Rend e megkiilénbéztetett helyzetének az egyes apatsa-
gokban valé érvényesiilésén, kimondja, hogy ha a plisptk e
pontban valami kéveteléssel alina el8, az apat mutassa fel a
tizedmentességrél, illetve az egyéb kivalisagirsl szols levelet.®
— Nem hissziik, hogy erre Szentgotthardon szitkség lett volna,
legaldbb is az elsé idékben nem: hisz a gydri piispsk és az
apatsag koézbtt j6 a viszony, s6t 1198-ban Ugrin piispékét az
apitsig legels jotevoi kozott taldljuk a vasmegyei Szentknt
mellett az apétsignak adoményozott sz6lével.t — A papai ki-
valtsdglevel azutin az apatsdgot birtokaiban, a kiraly{é] kapott
kivéltségaiban megerbsiti és a szokdsos biintetd zaradékkal vég-
z6dik.” E kivaltsiagokat 1187-ben III. Orbdn is megerésitette,’

Vilagi joghatésag tekintetében a vasmegyei ispan

1 Martene IV, 1310,

? Holub I 356.

* Martene IV, 1317, 1418. — Tized-teherrel vasirolt f&ldekrél 1
Martene IV. 1252, 1351,

% Kérmendi IIt. A, II, 1. 8 No 1.

5 Heimb 41.

Y Heimb 43, — A Rend alldsfoglalasat a tizedkérdésben 1. Hoffmann:
Die Stellungnahme der Cistercienser zum Lirchlicken Zehntrecht im 12.
Jahrhundert, Studien u, Mitteilungen z, Geschichte des Benediktinerordens,
1912, éevi, 421, . -
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lett volna illetékes az apatsag teriiletén. A kirdlyi virmegye
élén allo ispan u i nemcsak a kirdlyi wradalmak gazdasagi
figyeit intézte, hanem & volt az aldja rendelt népek birdja is.
Biroi joghatésaga kiterjedt az egyhazi és vilagi birtokon €16 né-
pekre is, Kirdlyaink azonban lassanként kivonjak, felmentik a
megyei biraskodas alol elébb az egyhdzi, majd a vilagi nagy-
birtokok népeit és kézvetleniil a f5ldesar birésiga ala rendelik,
A XIIL sz elején mar a fsldestr biraskodik sajat jobbagyai
felett.”

Szentgotthard ilyen értelmii kivaltsaga Il Endrétsl vals,
1214-ben méar arrél panaszkodnak a szentgoithardi ciszterciek
a kiraly el6tt, hogy a megyei tisztviselk kivaltsagaik ellenére is
zaklatjak Sket® Ezért 1. Endre, hivatkozva arra, hogy az apat-
sagot és népeit @ megye joghatésdga aldl kivetfe, szigortian meg-
tiltja a vasmegyei ispannak és alispinjinak, hogdy az apiisig
birtokainak teriiletén valami jogot formaljanak maguknak.

De az is kitiinik e levélbsl, hogy a szentgotthardi apét az
apatsagi birtokon pénziigyi tekintetben bizonyos kézhatosagi
ténykedésekre is jogositva volt. Tudjuk u i, hogy a kiralyi
jovedelmek gyarapitasanak egdyik médja a kamarahaszon volt.
Kirélyaink eleinte nagyobb idokdzskben, késtbb évenként 1
pénzt bocsatottak ki, amelybél bevaltaskor mindig kevesebbet
adtak a réginél. Az 1ij pénz kibocsitasa, a régi bevonasa, beval-
tisa nem csekély feladat; ellendrzése kiralyi virmegye tiszi-
viseldinek jogkérébe tartozott. Az ispanoknak tamogatnick kel-

7 Hajnik: A magyar birdsigi szervezet és perjog az Arpad- és a ve-
gyes-hazi kiralyock alatt. 16.

® Kirmendi It. A, II 1. 8 No 3.: ,Alndreas) dej gracia Hungarie
Rex... comitj de ferreo castro el eius curialj comitj... salutem ... ualde
nos mouet, sicut ex relacione fratrum nosirorum de sancto Gotthardo con-
perimus, quod qujdam nostri ministerfales et operarij occasiome literarum,
quas a nobis inpetrant, privilegia nostra, uel antecessorum nostrorum con-
tempnendo presumunt annullare. Vnde wuobis... specialiter .., firmiter ac
districte precipimus, ne hominem uel litteras a nobis missas contra priui-
legia monasterij sanctj Guthardj recipiatis, ut per hoc iura et libertates
eiusdem monasterij, inminuantur, sicut enim idem monasterium ef eius
popalum « iturisdiccione per priuilegiom omnimodis exemimus, ne aliquod
fus comes castri in eodem cenobio uel efus populo haberet; sic et a mone-
tarijs nostris et liberorum denariorum ac ponderum collectoribus per pri-
gilegium liberauimus, ne in terram prefatj monasterij ingrediantur, nec
descendant, nec populum numerent, nisi locum eundem nostre peccunie
fidei eorum concredite defraudatorem accusare uoluerint et in nostra pre-
semcia conuincetre accusatum, quod si in probaciome defecerint, idem iudi-
cium subibunt, in quo,.. monasterium condempnauerint. Denique, quia,
super fidem abbatis ef eiusdem loci conuentus religuimus, gquod peccuniam
nosfram de popule secundum suum privilegium colligaf et nobis deferat,
aut cuj iusserimus persoluat, penitus nolumus, ut hominem nostrum cum
operarijs nostris in populum predictj monasterij ire, aut aliquod-ius sibi
uel wobis in els exigere permittatis. Quodsi deinceps... etc... Datum in
Zowolun anmo gracie Mo CCe guartodecimo.”
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lett a kamaraispanok kikiildstteit. Csakhogy a kiraly eltilthatta
kbzedeit egyes teriiletekre valé behatolastol: s mivel a pénzval-
tast csak el kellett végezni az ilyen teriileten is, ennek lebonyo-
litasaval az illetd teriilet birtokosat bizta meg. A birtokosok
tehat ilyenkor Aatveszik a kamaraispanok, mint kézhatésagok
hataskdrét s a maguk teriiletén gyakoroljik.’

Ilyen hatiskére volt a szentgotthardi apatnak is: a pénz-
vdltdssal kapcsolatos leendéket a monosiori birlokon & intézte,
A kamarai kikiildétiek kezében azonban megmaradt az a jog,
hogy ha az apatot hiitlen kezelésen érték, a kirdly elétt be-
vadolhattak.

Az apéatsag eme kivallsagai érvényben maradtak mind-
végig, A dazdasagi szempontbél annyira kéros, a pénz értékét
mélyen leszallité (pénzrontas!) kamarahaszon rendszert Karoly
Robert hosszas kisérletezés utdn megsziintette és. behozta he-
lyette a portankénti évi 18 denar egyenes adot.r® Akik azonban
mAar a kincstari pénzverési haszon alél fel voltak mentve, nem
fizették ezt az adét sem., S hogy az apilsag sem fizette, mert
mar elézéleg is mentességet élvezett, kitiinik Karoly Reobert
egyik levelébdl. A kirdly u. i. a mellett, hogy az apéatsagot min-
den kivaltsdgaban mar 1326-ban megerdsitette,”* a denaradé be-
hozatala utdn kildn kivallsiglevélben biziositotta mentességét
az 1j ado alol™ Ezt a kiviltsigot 1340-ben csak megerdsitette
a kiraly, amint ez az oklevélbdl vilagos, igy a kivalisig elsé
biztositisa eldbbre teends. Karoly Rébert kiilénben e kivaltsag-
levelében teljes addémeniességet biztosit az apatsidgnak, azzal
a kik6téssel, hogy az apat a maga terfiletén kételes a kirdlyi
kamara pénzét elfogadni és {forgalomba hozni, mert kiildnben az
adémentességét elveszti és épiugy adofizetd lesz, mint akinek
nincsen kivaltsiga. — Nagy Lajos 1345-ben, addig is, amig a
szentgotthardi apat a kivaltsigleveleit felmutatja, az apatsag
leriiletérsl ellilt minden addszedést;® amikor pedig Péter szent-
gotthirdi szerzeles, apilja megbizdsdbol, még ugyanebben az
évben Visegradon Karoly Rébert kivaltsiglevelét a kiralynak
felmutatta, Lajos készségesen mederdsiti az apatsagot Osszes
jogaiban.® Epen igy tesz tiz évvel késdbb: 1355-ben.® Az apit-
sag ezirdnyia kivaltsédanak megerésitésérél 1402-ben hallunk
utoljara, amikor Pal apat Karoly Robert 1326-i adoményleve-
1ét atiratja.**

? Holub 94,

1 Homan: Magyar pénzidriénet, 450.
1 Karmendi 11t A, II, 1. 8. No 5/h.
2 Kérmendi 14, A, II. 1. 8. No 5.

1 Kérmendi tt. A, II. 1. 8, No 7/e
12 Ksrmendi 11t. A, II. 1. 8. No 7/b.
15 Kérmendi 1t, A, 11, 1, 8, No 7/a.
18 Karmendi 11t. A, I1. 1. 8, No 5/b.
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Benniinket azonban inkébb az érdekel, hogy magdban «
Rendben, ennek a keretein beliil volt-e olyan hatalmi tényeza,
mely az egyes monostorok gazdasagi életét befolyasolta? — Es
itt érkeztiink el a ciszterci monostorok szervezetének egy olyan
intézményéhez, amelyhez hasonlét az egykori nagybirtokoknal
hidba keresiink, S ez az, hogy minden ciszterci monostor gazddl-
koddsdt dllandéan ellenérizte két, dints befolydssal biré té-
nyez6: az atyaapdt és a nagykdptalan.

Az atya-apdat nevet annak a monostornak a minden-
kori apatja viseli, amelyik monostor az ujat telepitette. Szent-
gotthdardnak a francia trium-fontiumi (Trois Fontaines) apat
volt az atyaapatja 1448-ig, ekkor az atyaapali jogokat a reini
apét kapja meg.” Milyen fontossagn volt az atyaapit a monos-
toratdl leszdarmazott leanyapatsigra nézve, mar ez utébbi ala-
pitasandl kitéinik. Amikor u. i. az épilends monostor benépesi-
tésére felkérik, 6 latja el utasitisokkal azt a két-harom szer-
zetest, akilk a monostor helyét az alapité aital felajanlott te-
rilleten kivalasztjak, A gazdalkodas szempontijabél épen nem
utolsé kérdés, hogy a monostor a birtole mely részén all. Ezt a
kikiildstt | bizottsag” déntétte el, mégpedig az atyaapat utasi-
tésai alapjan, Amikor pedig a monostor beksltézhets, & va-
lasztja ki az oda kiildendd szerzetesi testiilet tagjait, vagyis
az 1j monostor gazdasidginak legelsé munkéasait, elsdsorban
ezek fejét: az apatot. § létja el az @ hazaba indulé szerzetes-
fiait jétandccsal és vtasitasokkal, nem csupén a szerzefesi élet,
hanem a testi munkat illetSleg is, A legszitkségesebb szersza-
mokat, némi vetSmagot, sz8lgvesszéket, oltégallyakat és mind-
azt, amit a gazdasdgi megindulashoz sziikségesnek tart, szintén
az atyaapat bocsijtja az dtra-készilék rendelkezésére, Ugyan-
csak & gondoskodik — bizonyara csak késébb, — az ¢j apat-
sdg szamdra éllatallomanyrél, Néha jobbagyokat is ad.™ Nyu-
godtan mondhatjuk tehat, hogy az j telep gazdilkodisanak a
meginduldsa az atyaapat kezéhen van.

De a lednyapitsag mindvégig aldrendeltje marad telepits-
jének, akkor is, ha gazdasagilag megerdsodbtt. Az atyaapat
u. i, minden évben végiglatogatia lesnyapatsigait. Amint oda
megérkezik, az ottani apit egészen atadja neki eliljaréi jogait
és tisztét,’ Természetes, hogy elsésorban a szerzetesi életre ira-
nyul az atyaapat figyelme, de épenngy kiterjed a2 gazdasagi vi-
szonyokra is. Igy példdul tudjuk, hogy nagy gonddal kellett
megvizsgilnia az apdtsidg szamadésait: nem hajlik-e az apatsig
az eladésodds felé. Kiiléndsen azi kelleit megakadalyoznia,

hogy ha a lednyapéisdg a gazdasigi viszonyai rosszabbodasaval -

1” Reini 1It. Pegma B, ladula 7. No 1.
1% Muggenthaler 40.
“ Dekefi: Pilis 1. 104,
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valamiképen 50 marka addssagot vett a nyakaba, addig semmi-
féle épitkezésbe ne fodjon, 4j joszigokat ne vegyen, mig adds-
sigat ki nem fizeti, Ha észreveszi, hogy leanyapatsdganak
apitia e rendelkezésen magat tulteszi, azonnali hatallyal ei-
mozdithatja. Birtokeladdshoz is az 8 beleegyezése szlikséges®
Szilkség esetén védenie kell a leanyapatsag birtokait, Ezt lat-
juk Szentgotthard torténetében, amikor a XIV. sz. kézepén Pe-
ter apat erélyesen védelmére kel lednvapitsaga: Porné veszé-
lyeztetett ingatlanainak. llyen esetekben nem az apat és a
szerzetesek akarata ellenére intézkedik az atyaapat, hanem
tandcsuk felhasznalasaval.” — Laljuk tehit, hogy a leszdrma-
zds ereje a ciszlerci apdisdgokat dsszefartja; nehéz iddkben
egymast segitik s allandé dsszekdttetéseik révén a gazdasdgi té-
ren elért eredményeiket egymdssal kézdlhetik, kblcsndsen fel-
‘hasznalhatjak tfapasztalataikat. Ennek pedig a monostori daz-
dalkodds i6kép akkor lalja hasznat, ha az alyaapatsagatol tud
tanulni olyasmit is, ami az illeté vidéken a kériilményeknek
Tegjobban megfelel, ott legjobban gylimélcséztethets. — Mind-
azoniltal az atyaapat mar csak végrehajtéja azoknak a rendel-
kezéseknek, melyek a nala is nagyobb, a Rend egész életét
iranyité hatalomtél szarmaznak.

Ez a nagykaptalan A Rend legiébhb (6rvényhozo
¢és ellenérzé szerve: az Osszes ciszterci apatsdgoknak minden
iigyében legidbb fokon illetékes. Féltétlen tekintéllyel meg-
szabja a gazdalkodas iranyat is. E tekintetben nem zarkozik
el a fejlédés elél: ha gy latja, hogy régebbi déntései eléviiltel,
tjakat hoz. Szorgalmazza a lehet&ség szerinti egységet gazda-
sdgi téren is, Neki k8szoénhetd, hogy , megmaradt az egész Rend-
ben az egybntetiiség...a Ciszterci Rend szervezetének egyik
kiilénésen jellemzé vonasa™™ ami viszont az egyik apatsig
gazdasagi életébdl a miasikra alkalmazotl kidvetkezietéseknek
nagyobb salyt kilcstndz.

Minden ciszterci apat kételes volt a Cisterciumban tartott
nagyképtalanon megjelenni a szerint, hogy milyen messze la-
kott, 1—7 évenként. A kaptalan kéltségeihez minden apéat hoz-
zajarul. Igy a szentgotthardi apat pl. az 1355—6—7 évekre
egyiittesen 10 forintot fizet.”® Az apilok, akik a rendelkezések
szerint csak egy munkédstestvérrel és két léval mehettek Cis-
terciumba,* fitkdzben, ha lehetséges, ciszterci monostorban
vagy majorban szillnak meg.”® Itt is, de utkdzben is, béven ki-

20 Bekefi: Pilis 1. 324.

# Bekefi: Pilis 1, 105.

22 Bekefi: Pilis 1. 33,

# Cistercienser Chronik 1893, évf. 14. 1.

# Martene IV. 1263, 1266, 1293, 1322, 1331, 1350, 1357.

# Martene IV. 1263., 1453. — Szdmos ilyen dtleirdst kozdlt a Cister-
cienser Chronik,
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nédlkozott alkalom ciszterci gazdasdgok megtekintésére, tapasz-
talatok gyiijiésére, megheszélésekre, — annal is inkabb, mert az
utazds akkor (6rténik, amikor a gazdasdgok a legtébb tanulni-
valét nyujtjak, A cisterciumi, a hires claravallisi,*® de edydlia-
lan: a francia ciszterci apatsigok mintagazdasdgainak megte-
kintése nem maradhatott hatas nélkil a magyar monostorok
életében. Csak a gyiilés ideje - szept. 14. — nem volt meg-
felel6: a tavoli orszagok apatjainak épen a leglontosabb gazda-
sdagi munkak: aratds, sziiret, §szi veiés és betakaritas idején
kellett tton lennisk. Tavollétiket természetesen a monostor
gazdasigdi ¢lete megérezte, azért 1439-ben az apatok egyhangi
kérelmére a gytilés idejét tavaszra tették at.*

Milyen hatalma volt a nagykaptalannak, legjobban mutat-
jék azok a déntések, amelyek egyes hibakra és visszaélésekre,
mulasztdsokra vonatkoznak, Szentgotthard is t6bb izben érezte
sujté itéletét maga felett, Igy az 1281-i nagykaptalan a szent-
gotthardi apatot letette, mivel sem a kaptalanra nem ment el,
sem nem fizetett a kézds koltségekre.®® A nagykaptalanon valé
megjelenés, illetve meg-nem-jelenés u. i. mérték volt az illetd
apat megitélésében. Erdekes, hogy itt a Rend egyetemes érdeke
mellett a korminyzasban nem. latszanak tekintettel lenni az
egyén érdemeire és korara. Ilyen viszonylatban csak az szamit,
hogy valaki meg tud-e felelni allasa kételességeinek. Vezets
elviik: ,ha az apatl testileg oly gyenge, hogy a nagykaptalanra
két izben nem mehet el, le kell mondania; ha nem teszi meg,
az atyaapat mozditja el Szentgotthard apatjat is, amikor
harom éven at igazolatlanul elmaradt a kaptalanrél, a harma-
dik évben, 1276-ban, amikor szintén nem jelent meg, a nagykéap-
talan megfosztotta allasatél, — annal is inkabb, mert még
egyéb bfindk is terhelték.”® — De apatsagaink a kaptalan gor-
dossdgat érezték elsésorban: ennek hii tikrét adjik a jegyz6-
kényvek gazdasigi vonatkozisit pontjai. Hogy ezek milyen

* Claravallis {Clairvaux}, szent Bernit hires apéatsiga gazdasagibol
a tovébhiakban hozunk fel egy-két példat.

¥ Martene I[V. 1595.: ... omnes fere ordinis abbates supra modum -
aegre ferant et conquerantur, quia ipsos ad generale capitulum accedere
oportel tempore, quo circa messes ef vindemigs, terrarumque seminationes,
geterorumque bonorum, quibus per annum vivitur, cellectionem vacare de- -
ent..." :

8 Martene IV, 1479.: ,,Abbas de Sancto Godardo propter eandem cau~
sam (sc. ut abbas de Cambramare, qui citatus est ad capitulum per patrem
abbatem, nec se aliquatenus excusavit, et venire contempsit) et propterea -
quod summam pecuniae sibi impositam per duos annos solvere noluit, dex -
.. ponitur in instanti.’”

# Bekefi: Pilis 1. 103, .

** Martene 1V, 1455.: ,,Abbas S. Godardi in Hungaria propter trienni¥
absentiam a capitule gdenerali non legitime excusatam, sortilegiom, solemne:
periurium, et manifestum domus dilapidationem deponitur in instanti. Hoe
Abbas de Boccan {=Bakony=Zirc) ei denunciet,” : '
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aprélékos gazdasigi dolgokra is kiterjeszkednek, a kévetkezdk-
ben latni fogjuk.

Jobbagvyai felett minden apétnak volt bizonyos
joghatésaga, X111, szazadi okleveleink a székesegyhizak és mo-
nostorok polgari tigyekben gyakorolt joghaléségat mint orszag-
szerte divé szokast emlegetik.” Kétségtelen, hogy Szentgotthard
is épentigy a XIIL. sz.-ban nyerte teriilethatésagi joganak iras-
bafoglaldsat, mint mas apatsigaink® és Nagy Lajos 1347-i ki-
valtsaglevele mar kialakult gyakorlatot foglal irdsba. Kimondja
itt a kiraly, hogy az apitsag, annak minden birtoka és lakéja,
jobbagya, a kiraly védelmét élvezi: igazsigszolgaltatasi tekin-
tetben tehit az apatsigi jobbagyok a kiraly ala tartoznak, tet-
teikért 6ket senki mas felel8sségre nem vonhatja. Elsd fokon
azonban az apdf birdskodik felettiik. Ha tehat valakinek apat-
sagi jobbagy ellen panasza van, azt az apat elé terjeszti s attél
kéri iigye elintézését. Csak ha az apat részrehajlé lenne, vagy

szabodnék igazsigot tenni, — amitél annyival inkabb lehet tar-
tani, mert az apat, mint biré sajat jobbagyaival all szemben
idegen felperes panaszara, -— akkor kerilil az {igy az orszag-

biré elé.”* A szentgotthardi apat ariszékével a XIV. sz, kizepén

& Villanyi: Gy6rmegye és varos anyagi miveltségtériénete. 89,

82 Rékefi: Pilis 1 237.

3 Heiligenkreuzi llt. R. 47, f XXX. No 5. alatt masolathan van meg
ez az oklevél, melyet ,Adam Rajcsiny Archivarius Camerae Reg. Hung.
Posonii anno 1741. 10. QOct.” hitelesitett. Szévegét a mésolat irdsmodja sze-
rint adjuk: ,Ludovicus,.. fidelibus suis magnificis Viris Palatino, ludici
Curine nostrae, Comitibus, Vice-Comitibus, Parochialibus, Nobilius et Ju-
dicibus Iustitiariis, ac aliis quibuslibet, cuinscunque praeeminentiae etc....
salutem et gratiam. Noveritis, quod monasterium S. Gotthardi et Abbas ac
Conventus eiusdem, nec non possessiones et lohbagyones eorum, ubilibet
existentes, ac ad eos periinentes, sub Profectione Regali, tanquam veri Pa-
troni, sunt constituti: et Iobbagiones eorum in nullius alterius Judicis prae-
sentiam, nisi in praesentiom Judicis Curice Domini Regis, vel illius, quem
Dominus Rex pro Judice eis ordinaverit, possunt evocari. Volumus itaque
et Fidelitati vestrae firmiter praecipiende damus in mandatis, quatenus
praedictos, monasterium, Abbatem et Conventum, possessiones, Iobbagyo-
nes et populos ac universos ad possessiones eorum congregatos et congre-
gandos, sub nostra Protectione constitutos, molestare, aggravare, impetere,
vel aliqualiter perturbare non audeatis: et [obbagyones eorum in aliqui-
bus causis iudicare, vel vero compellere, aut iudicio vestro adstare facere
non praesumatis. Sed, si qui contra lobbagyones dictorum monasterii et
Abhatis, aliquam habuerint actionem, in praesentia einsdem Abbatis, or-
dine iudiciario, exequantur, qui omnibus querulantibus Iustitiae faciet com-
plementum. Si vero dictus Abbas ex parte Jobbagyonum suorum in red-
denda Iustitia negligens extiterit, tunc tales rei Jobbagyones ad praesen-
tiam lIudicis Curiae Domini Regis, vel illius, quem Dominus Rex pro Iu-
dice constituerit, debeant ordine Iuris evocari; qui omnibus gquerulantibus
Tustitiam faciet de eisdem ... Datum Budae, Feria 4-ta ante Dominicam
Ramis Palmarum Ao D. 1347,
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taldlkozunk: 1350-ben Pal apat panaszkodik, hogy jobbagyai
nem akarnak itélészéke elé allni*

A szentgotthardi apat azonban i8ldesuri biraskodasi jogé-
nak gyakorldsil, amint az apétsigi majorok kezdtek jobbagy-
kozségekke fejlédni, részben a kézség eléljdréira ruhdzia. Ilyen
dtruhazas foldestri kivaltsag alakjiban tértént: ebben hatiroz-
tdk meg a birdskodas meértékét. Ezt a mértéket tobbnyire a
birsag &sszegével jelzik, A birsaghdl a biré is részesedett; a
savniki apéatsag birairél tudjuk, hogy a birsag '/,-a Sket illette,
a tébbi az apatsigot.” A biré joghatésiga a nagyobb biintet-
tekre ritkan terjedt ki.** Mikor tértént ez az apatsagi birtokon,
nem tudjuk, de 1350-ben mar Bada-falva, Cseretnek, Farkas-
falva, Girdony-falva, Gyarmat, Huszaszé, Istvan-falva, Janos-
falva, Kalindics-falva, Kedhely, Krisztan és Nagy-falva birait
taldljuk emlitve, ami arra mutat, hogy ekkor mar minden volt
apatsdgi major, mint kézség, fel volt ruhdzva biraskodasi jog-
gal.’” Killénésen a monostortol messzebb esé kézségekben van
nagyobb szerepe a birénak. Gyakran az apitsag gazdatisztjei
viselik a biroi méltéségot, fo6ként akkor, mikor méar a tavoless
birtokok vezetésére nem tud az apitsag sajat kebelébsl embert
adni. Igy 1376-ban az apatsdg Szentivin nevii jobbagykdzségé-
ben, Zala megyében, Szenipéterfalvi Janos a gazdatiszti és biréi
méltésagot egyiitt viseli®

Réviden tehat: az apatsagi birtokon a peres iigy elsé fokon
a kozségi biréhoz kerfilt, innen az apdti driszék elé, majd a
kirdlyi birésdgokhoz.

Megallapithaté a mondottakbsl, hogy a ciszterci monosto-

rok gazdasagi fejlédésétél jogi viszonyaik el nem valaszthaték.
Az apatsdgok jol értették kivaltsagos helyzetiik kihaszndlasat
gazdasiguk javira. Gazdasigi emelkedésiik titka egyfelsl ebben
leli magyarazatat. Hasonléképen kedvezd megoldast nyert egy
masik nagyfontossagi kérdés is: a munkaers kérdése,

# Kormendi I, A. IL L 8 No 6. ...,suo iudicio comparere
nollent .. ."

3 Gotthardi 94.

3 Hajnik 101.

87 Kérmendi 11t. A, II. 1. 8. No 6.

% Heiligenkreuzi 1It. R. 47, £ XXXI, No 5.
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A kézépkorban az ingatlan, a f6ld értéke hatiérbeszorul a
munkaskezek értéke mellett. Vilagi és egyhazi nagybirtok gaz-
dalkod4sanak eredményessége munkaerejiikisl, szervezettsé-
giiktsl és a vezetéstél fiigg. Ciszterci monostoraink gazdasagi

berendezettsége eltérd vonasokat mutat mas, vele egykoru egy-

Thazi és vilagi nagybirtokok berendezetiségélél. Mert mig az

utébbiak gazdilkodisa mondhaini kizdrélagosan a szolgalatra

felfogadott alattvalok, tehat idegenek munkajin alapszik,®

addig a ciszterciek sajat vallukra veszik a munka jérészének

terhét, a mellett, hogy alattvaldik vezetését is kézbentartjik.
‘Ciszterci monostoraink a gazddlkoddsba mindenkit belevonnak:
az apal vezetése alall dolgoznak a szerzelesek, kiépiill a mun-
kastestvérel inlézménye, épen a munka szempontjai szerint, —

alkalmaznak cselédeket, vannak jobbagyaik, de fogadnak fel -

napszamosokat is. Mindezek az elemek egymast kiegészitve, ha-
talmas egységbe olvadva, hosszii idén 4t biztositani fudidk a
-monostori gazdalkodas eredményességét.

Az apat a monostor szellemi és gazdasagi életének egy-
arant vezetje. Kotelessége az egyesek munkijat ugy irdnyi-
tani, hogy az a kodznek hasznara legyen. Legnehezebb dolga
volt kétségkiviil a legelsd apatnak, akit a telepitd atyaapat kiild
a szerzetesek élén az @i monostorba, P. apdt (1185), akil mint
Szenlgotthiard elsé apatjat emliti I1I. Lucius pipa levele,® nagy
feladatok elstt all. Neki kell a szerzetesi élet megszervezése
mellett a gazdasdgi élet alapjait is leraknia a Réba mellett,
gy, hogy az szazadokon at megfeleljen. A monostor épitésén
kiviil még a majorhalozat megtervezése, a szerzetescsalad mun-
kaerejének idegen erdkkel valé kiegészitése, az 1j iiltetvény
szamdra a legelsé kivaltsdgok megszerzése, szdval a kezdet ne-

* Kulischer: Allgemeine Wirtschaftsgeschichte des Mittelalters u. der
Neuzeit, I. 106., Svoboda 104.
? Heiligenkreuzi 1It. R. 56. f. II.; Heimb 41,
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hézségei elsésorban az & vallara nehezedtek, A szentgotthardi
elsé apat nevének csak a kezdébetdjét ismerjiik.

Mig az elsd apatot az atyaapat nevezi ki, a tobbit a szer-
zetesi testiilet valasztja szotobbséggel. A valasztason az atya-
apat elnéksl, A ciszterci apatok tdbbszér kapnak meghizatast
més rendek gyiilésein, képtalanjain valé eln8klésre. Igy elnbkol
Istvdn apdtf (1217} a kapornaki bencés kaptalanon.®

Kifelé az apat képviseli a monostort nemesak a nagykap-
talanon, mint littulk, hanem masutt is, elsGsorban birtokiigyek-
kel kapcsolatban. Igy anndl a hatarbevallasnal, mely Simon és
Battyan teriiletén tobb birtokos kozétt volt hivatva igazsiagot
tenni, Péfer apdt (1268) is megjelenik és a monostori birtok-
résznek 6 mutatja meg a hatarat.*

Neki kell igazolnia az apélsagi birtokolkhoz valé jogot, ha
erre sor keriil. Kiildndsen sziiksédes ez az adomanybirtoknal,
f6keép, ha az a monostortél messze volt és igy a szomszédok
kénnyebben szemet vethettek ri. Ilyen volt Szentgotthardnak
Edelics nevii birtoka Zalamegyében. Amikor ezt Mysca ispin
utddai atadték az apéitsagnak, Pdl apdf (1294) siet a zalai kon-
venthez, a teriiletileg olt illetékes hiteles helyhez, és ottt az
ispan adomanylevelét, amelyet a birtokkal egyiitt szintén meg-
kapott az apatsig, a tulajdonjog biztositisa végett atiratja.”

Nem csupan a meglévé kivaltsigok megérzése feladata az
apatnak, hanem tijak szerzése is, Ilyenkor az egész monostor
nevében 6 terjeszti a kérelmel a kiridly elé. Ilyen mindségben
taliljuk Jdnos apdtot (1326) Karoly Rébert udvaraban, mikor
is elnyeri a kirélytc')l monostora mar meglévd kivaltsagainak
meger6sitését,’ ami uj kivaltsdg-szdmba ment Karoly Roébert
nem egy addigi kivaltsagot eltdrld intézkedései kozott.

Ha sajat monostoriban okosan kormdanyoz egy apit, a
nagykaptalan bizalommal rubdzza fel kiilonféle megbizatasok-
kal. Szentgotthardon Rogér apdf (1339) élvezte a nagykiptalan
bizalmat. Megtette nagykaptalani biztosnak: feladata volt vi-
gyazni, hogy a magyarorsz'égi ciszterci monostorok dazdasagi
érdekeit védje a papai kovetek talkapésai, adék, hadisegélyek
és mas jogtalan kévetelésekkel szemben.”

Mint f8ldesarnak, 6 kotelesseguk volt a jobbagyaikkal valé
emberséges bandsmoéd. Ez érdekiik is, mert a munkastestvérek
fogytaval ezekbél keriil ki a monostori gazdasidgok munkaereje.
Az apatté! a jobbagykozségeknek adott engedmények, kedve-
zések azt eredménvyezik Szentgotthardon, hogy a kozségek job-

3 Heiligenkreuzi 1it. R, 47, f, XXXIL No 4.: Heimb 51.
4 Mfizeum: lit. T. a. 1422,

5 Kormendi 11f. A. II, 1. 8. No 73.

8 Kérmendi 1t. A, II. 1. 8. No 5/b.

? Heiligenkreuzi 11t. R, 59, f, I, No 15.; Heimb 52.
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bégyai vérszemet kapnak, az apattal szemben kételes dolgokat.
megtagadnak, sét tdmadélag lépnek fel urukkal szemben. liyen-
kor érzik csak igazan az apatok, milyen salyos kereszt a birtok
kormanvyzasa. Jdnos apdfot (1340), midén a 4 forintnyi kirdlyi
adét ki akarta vetni jobbagyaira, megrohantdk, elfogtak, meg-
verték és fogsiagba vetették. Ugyanigy Janos apat utodjat, Pé-
ter apdtot (1350., 1376.) szintén el akartik fogni, de bezdrké-
zott a monostor sekrestyéjébe.’

Amint Istvdn apdt (1381) egyik oklevelébél latjuk, az apat.
birtokiigyeknél az egész szerzetesi testiilettel egyértelmiileg jart
el. Az ilyen alkalmakkor késziilt irdst az apati pecsét mellett a.
testiilet pecsétjével is ellattak.’

Nem mindegyikiik volt egyazon felfogasu a birtok kezelésé-
nek, korményzasinak egyes tényeit illetéleg, Van, aki nem.
tartja szitkségesnek, amit mas elkeriilhetetlennek gondol. Igy
pl. Simon apdt (1381} nem latta jonak az elédje altal eszkozolt
bérbeadasokat, azért a bérbeadott birtokok kéziil tébbet ismét.
sajat kezelésébe vett.’”

fgy folytathatnék tovabb a monostor térténetébsl vett pél-
dakat az apat gazdasdgi szerepkérének megrajzolasihoz. De:
mar az eddigiek is sejtetik, mind felel@sséggelteljes allas volt.
az apaté, akinek minden tette kétszeres siillyal esik latba, mert
az egész apatsig életére kihat. — Ha a monostori birtokon vi-
r4gzé a gazdasagi élet, ezért elsésorban &t illeti a dicséret, —
de az is igaz, hogy a legnagyobb. megalaztatast is el kell vi-
selnie épen a gazdasdgban elfoglalt f8ldesiiri szerepébdl kifo-
lyolag, mint ezt alébb egy nagyszabésti per kapcsdn részletesen
latni fogjuk.! — Az apatok maguk is végeznek testi munkat;*”
mintaképiik Szent Bernat, aki nemcsak a mezei munkiban vett.
részt, amint testi erejébél telt, hanem a mai szemmel kénnyen
alacsonyabbrendfinek nézett munkat sem vetette meg. Igy élet-
rajzir6i feljegyezték, hogy szinte élvezettel szokta zsirozni
csizméit.'® — Mindazonaltal els6sorban a munka vezetése volt
az apat feladata; hogy kijel6lje az egyesek munkakérét, a kii--
16nbéz6 foglalkozasoknak egységdes iranyt szabjon.

Mert sok munkéskezet iranyitott egy apat. Ezek elsé cso-
portjit a szerzetesek alkottak, A munkastestvérektsl leg--
inkabb az kiilénbdztette meg 6Gket, hogy feladatuk elsdsorban
az istentisztelet végzése volt, s minthogy ez napjaban tébbszér-
igényelt hosszabb-révidebb idét, a kézimunkara joval kevesebb
allott rendelkezésiikre, mint a munkéstestvéreknek. Mindazon--

¢ Kérmendi Ht. A. 1L L 8 No 6

8 Miizeumi 1lt. T. a. 1381

10 Zalai oklevéltar I 180,

171, a IX, fejezetet: 150, lap.

2 Pauen 76.

13 Piszter: Szent Bernat élete és miivel, 1. 100.
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altal mar Szent Benedek eléirja a szerzeteseknek a munkét, s
mivel a cisaterciek épen ennek a szabalyzatnak a visszaallits-
sit szorgalmaztdk, 6si alkotmanyozé irasaikban épagy, mint a
mnagyképtalan dontései kézdtt szdmos intézkedést taldlunk z
szerzetesek testi munkajara vonatkozélag.

Ezekbsl azt latjuk, hogy a szerzetesek munkdja, — sfir-
g6s sziikség esetét kivéve — a reggeli istentiszteleti és azzal
kapcsolatos dolgok elvégzése utan kezdddstt.™ A munka min.
dig kdz6s a perjel vezetése alatt, aki egyébként is a szerzetesi
testiilet — a konvent — élén 4ll. Ez a kdzds munka szigorti
katonds rendben folyik; teljes odaadast kivetel az egyénisl, de
mnapjdban 16bbszér is helyet ad a legsiirget6bb esetben sem mel-
18zhets kozds imadsigoknak, a zsolozsminak.

Szentgotthardnak névszerint ismert szerzeteseit inkibb a
kivaltsagok megszerzésével kapcsolathan latjuk szerepelni az
apat megbizisabél, de van kézottikk olyan is, aki a monostorba-
lépésekor tekintélyes birtokokkal gazdagitotta az apatsag va-
gyonat, Ilyen volt Istvdn, Csépan ban fia, aki 1221 elétt Szent-
gotthardon szerzetessé leit s atyai orokségél: Porné szigetét s
az ahhoz tartozé kézségeket a szentgotthardi apatsignak ado-
ményozia.” 1326-ban Vilmossal talilkozunk Jénos apat olda-
lin, amint a médr emlitett kivaltsiglevelet kéri a kiralytal,®s
Nagy Lajos elstt pedig hasonlé kérelemmel 1345-ben Péfer
szentgotthardi szerzetes jelenik meg."”

Azok kdzitt a hivatalok kozbtt, melyeket a szerzetesek so-
raibol toltottek be, elsd helyen a perijel hivatala all, , Az
apél jobbkeze, a konvent bizalmanak kéizéppontja. A hazirend
vezetdje ¢és Ore: életével szellemet 6nt magiba a konventbe.
Az apat tavollétében helyettesildje az Gsszes kormanyzati
tigyekben"." O szabja meg a kézés munka rendjét-médjat, ki-
osztja ‘a szerszamokat, a szerzetesi lestiiletet kivezeti a mun-
kira, a kézds munkat mindvégig iranyitja. Visszajdvet a mezs-
rél, illetve munkahelyr$l, aiveszi a szerszamokat. A hetesség
szerinl sorra-jaré munkik alél & sincs felmentve, igy pl. a
konyhaszolgilatot is rendesen végzi® Tiszte a legfontosabb,
amikor az apati szék {iresedésben van. Ilyenkor az egész gaz-
dalkodast 8 iranyitja, képviseli a monostort kifelé is, megkapija
az apat-dldesari jogokat is. De nem maradhat sokdig e jogok

“ Martene V. 1613. a. egy clunyi és ciszterci szerzetes kbzdtt folya
‘parbeszédben (XIL, sz.) olvassuk: ,Cisterciensis: Mira et periculosa abusio,

quod illo tempore, quod proprie pertinet ad epus manuum, scilicet post .

«capifulum, sedet conuentus ad otiandum et confabulandum.”
** Horvath E.: A pornéi apéitsdg tbrténete. 13,
1 Kérmendi 1t. A. 11, 1. 8, No 5/b,
17 Kérmendi 11t. A, I1. 1. 8. 7/b. — Tébbieket L a ftiggelékben,
*® Bekefi: Pilis 1. 55. ‘
¥ Svoboda 46,
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birtokaban, mert az 4j apat megvalasztasit szorgalmaznia kell

az erre vonatkozo szabalyok szerint. Ilyen {igyben ir Udalricus

szentgotthirdi perjel 1489-ben a pilisi apdtnak, hogy a Scholl
Henrik apat halalaval megliresedett apati széket tbltse be.™
Kiville még egy perjelt ismeriink Szentgotthardrol: Jdnost, aki

1381-ben egy bérbeadasnal szerepel a monostor részérél.” -—

A perjel helyettese volt az alperjel, a helyettesitéskor ugyan-
olyan jogkorrel.
Egészen gazdasagi vonatkozasd hivatalt visel 2 gazda.

Hivatala kettés: hozza tartoznak a —— sziikebb értelemben vett

apatsag, — a monostor anyagi figyei, de & korményozza az

apattol vals fiiggésben az egész birtokot is. Sziikség eseién se-

gitséget is kap.”® Hataskdre kiterjedt tehdt a majorokra és az
apatsagra egyarant, felélelte a féldmivelést, allattenyésziést,
mithelyek, malmok, téglaéget6k munkdjit, haldszati- és erd6-
iigyeket, valamint az adas-vételt. Erdekes a nagyképtalannak
a gazdak szaméra adott rendelkezése, hogy {. i. a gazddlkodas

a lehetd legkisebb tizemkdltséggel térténjek.*® Hivatalanak nagy

kérére, fontossagira mutat az is, hogy nem volt hallgatasra
kistelezve munka kozben, mint masok: gazdasagi iigyben bar-
kivel barmikor beszélhetett.” Havonként egyszer, de kivansagra
t&bbszor is beszdmol az apatnak a gazdilkodasrél. A majormes-
terek és mihely-vezetdk viszont neki szamolnak, de jelen volt
akkor is, ha ezektdl maga az apat kovetelt beszamolot.*® Teljes

meghizhatésag, higgadt megfontolds, faradsigot nem ismeré

ufdnajards és a monostor jovéje iranti igaz lelkesedés a sziik-
séges tulajdonok egyéniségében.”

Nagyobb gazdasagoknal nemcsak altalanos helyettest ka-
pott, hanem hivatala egyes agaiban kiilén, kisebb hivata-
Tok létesilitek. Igy a pénzidros a jévedelmeket tartotta sza-

mon, a maglirgondnok a gabonanemfiek kezelését, eladisil in-

tézte, az ebbsl folyo jovedelmet kezelte, arrél a gazdanak he-
szamolt. A bérbeadott malmok {igye is 6 hozza tartozott. Nehe-
zebb tigyeknél csak az apat, illetve a gazda tandcsira jart el

A ruhatdros dolga a szerzetesek és munkastestvérek ruhizata-

r6] gondoskodni. Kezében vannak tehat a ruhizati cikkek elé-
allitasaval foglalkozé miihelyek: a timar és labbelikészité-, a
kallé-, takacs- és szabémihelyek.”

20 Kgrmendi 11t. A, II, 1. 8. Ne 10,
2 Mazeumi 1t. T. a. 1381,

22 Annales 1. 280.

2 Martene TV, 1347,

2 Syoboda 47. — A munkakdzben eldirt Aallgatdsrél aldbb az egyes

foglalkozdsoknal szolunk.
* Svoboda u. ott., Guignard 274.
26 Bekefi: Pilis 1. 66.

* Svoboda 48. L. az itt megjelslt irodalmat s a monostor egyéb, nem.

gazdasagi vonatkozast hivatalait,
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A munkastestvérek [megtértek — conversi) intéz-

ménye adta a monostori gazdasiagok szdmara a legjobb és leg-

jellegzetesebb munkaerét a Rendben kezdettdl fogva.™
Ugyanazt a hirmas fogadalmat teszik, mint a szerzetesek,

de hivatisuk elsGsorban a gazdalkodas volt, hody a szerzete-

sek annal nyugodtabban élhessenek az istentiszteleti kotelmeik-

nek. Allapotuk kézép helyet foglal el a szerzetesek és a vila-

giak kdzott. Mar a felvételitknél ersen gazdasagi szempont ér-
vényesiil: az 1224-i nagykéaptalan szerint a jeldlt képes legyen
olyan testimunka-teljesitményre, mint egy béres.”® E miatt az-
utin nem szivesen latjik, ha egyeseket a nép felsébb osztalyai-
b6l a munkastestvérek kozé vesznek fel: ezek a nehezebb testi
munkat rendszerint nem birjdk. Ezért aztan legnagyobb részék
az alsobb osztélyokbol adédik, hiszen leghamarabb ezek vehet-
t¢k észre a nagy kiilonbséget vilagi dllapotuk és a szerzetben
elfoglalt helyzetiilk kozott.*

Ujoncmesteriik vezetése alatt eltdltétt probaévben elsdsor-
ban munkaképességiik és munkakészségiik kerilt vizsgalat ala.
Az tjoncév végén letett harmas fogadalom utin munkédba allit-
jak 6ket. Minthogy a testi munka volt a legfébb feladatulk,
imadsagaik is joval révidebbek, egyszeriibbek, mint a szerzete-
sekéi, mindenekelstt pedig pusztdn szébeliek, hiszen a munkés-
testvéreket nem tanilottdk meg sem irni, sem olvasni, az imad-

2% Mar a legelsé ciszterci alkotminyban megtalaljuk az erre vonat-
kozo intézkedéseket:

Exord, Parv. ¢. XV.
. Instituta monachorum cisterciensium
de Molismo venientium.
Diffinierunt se conversos laicos...
suscepturos, eosque in vita et morte
exceplo monachatu ut semetipsos
tractatures, et homines etiam merce-

Instituta gen. capituli ¢, VIIL
»De Conuersis
Per conuersos agenda sunt exer-
citia apud grangias et per mercena-
rios, quos utique conuersos,.. tam-
quam necessarios et coadiutores nos-
tros siub cura nostra, sicut Monachos

narios .. ." suscipimus et participes nostrorum
tam spiritualivm, quam temporalinm
bonorum aeque uf Monachos habe-

.

mus.'
(Guignard 72.) (Annales I. 273.)

20 Martene IV. 1338.: ,Tales de cetero recipiantur in conversos, qui
in labore taliter occupentur, quod evidens sit et certum ipsos in officio sibi
commissa laborem unius mercenarii compensare.”

8 Y, §. Szent Bernatnak edy haldoklé munkdstestvérhez inézett sza-

vait: ,,Volt id8, amikor se ruhid, se sarud nem wvolt; félmeztelen vinszo-
rogtdl nyomorfisigodban. Kishezve, a hidegtsl vacogva idttél hozzénk és
konybrogtsl, hogy folvegylink, Mi pedig Isten irdnt valod szeretetbsl meg-
kényériiltiink rajtad, nemecsak hogy folvettiink, hanem ételben és italbar,
ruhézathan, egyvszéval mindenben egy sorba helyeztiink téged azokkal, akik
a vilagban tuddsok, eldkeld szarmazastiak wvoltak. Miben sem Lkiildobbz-

tettiink meg téged ezektsl, Mivel hdldlod meg mindezt Istennek?” —

Migne 185. k. 130, (Piszter I. 93, utdn)
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sagokat is hallasbol tanultak.” Szerzetesekké soha sem lehettek,
apatvalasztasnal szavazatuk nem volt. A szerzetesekl8l ruhaza-
tuk is megkiildnboztette 6ket:™ mas a szine (barna), révidebb
és nem olyan b6, mint a szerzeteseké, azonkiviil a ruhijuk
szima is tobb a gyakori mosatis végett. Erdekes, hogy akik a
Lkovacsmiihelyekben dolgoztak a munkastestvérek koziil, azok
inget is viselhettek, mig a tobbiek, sem a munkistesivérek, sem
a szerzetesek ilyet nem hordtak®® Kesztyiit is hizhatnak, akik
télen a szabadban dolgoznak. Kést mindenki hord maganal.
Szakallviselés kotelezd, Eteliik egyszerfi, de béséges: az is jel-
lemzé intézkedés, hogy béjtjeik is akkor vannak, amikor a
legkisebb erékifejtést kévetelik t6liik: azaz télen. Az apétsigban
%killon ¢épiiletszarnyban laknak, de legtébbjilk a majorokban éli
egész életét.

Mikodnek a gazdasagi élet minden dgdban. Sokszor az
apit is koziiliik vilaszt tanicsadokat gazdasagi iigyekben; néha
a torvény elstt is képviselik apatsaguk {igyeit. Szamuk a XIII,
sz. derekaig a legnagyobb: ekkor kiilénbbzé okok kévetkezté-
ben mindig kisebb, sok helyen mar csak az egyes majorok
¢lére jut belslilkk s a munka attolédik a szolganépekre, jobba-
gyokra, De a ciszterci apatsagok viragzasaban nagy részok
van. Tapasztalt, 8rémest munkalkods, valldsos eszméktsl at-
hatott erék voltak,** akik 6nként vallaltdk feladatukat. Legjobb
munkaerik legkisebb iizemkiltsés melleff: ime a kivaltsigos
helyzet utdn a ciszferci gazddlkodds mdsik fitha.”

Névielen munkisok ezek a jo emberek: a nagy nyugati
ciszterci monoestorok is névszerint igen kevés munkastestvért
ismernek. Szentgotthard térténetében egyediil Uzd nevli mun-
kastestvérrsl tudunk 1198-b6l, aki monostorbalépésekor Szol-
gad nevii szolgajat a monostornak adomdinyozta,’® mivel —
‘mint magantulajdont, — tovabbra nem tarthatta meg.’” De hogy
a szimuk nem lehetett valami jelentékielen kicsi, mutatja az,
hogy egy-edy monostor tagjainak a létszamat megado feljegy-
zések hozziteszik, hogy ennek nagy része munkdstestvér, Mar-

% sus conversorum c¢. 1X.: Guignard 283.: ,Quid debeant discere, —
Nullus habeat librum, nec discaf aliquid, nisi tantum Pater noster et
Credo in Deum, Miserere mei Deus et caetera, quae debere disci ab eis
statutum est, et hoc non [ittera, sed cordefenus.”

3 A ciszterci ruhazatrdl részletesen ir Békefi: Pilis 1. 29. és Dolberg:
Die Tracht der Cistercienser nach dem liber uswum u. den Statuten. Stu-
dien u. Mitteilungen ... 1893, évi. :

% Usus conversorum ¢, XVI. (Winter: Die Cistercienser des norddst-
lichen Deutschlands. III. 195. utan.}

3 Valldsos életbkre vomatkozolag I Hoffmann: Konversen 62.

% Hoffmann: Konversen 96,

3¢ Kormendi 1t. A. II, 1. 8 No 1. .

* Magantulajdona ugyanis a Rend tagiinak nem lehetett, V. 6. a
heisterbachi ciszterci, Caesarius véleményét: ,,Monachus habens obulum
non valet obulum.” {Pauen 20.)
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pedig ezek a szamok igen tekintélyesek: volt idd a kézépkor-
ban, amikor pl. Himmerodban 300, Les Dunes-ben 350, Vil-
lers-ben 400, Clairvaux-ban 700 rendtag élf elosztva az egész
birtokon.”® Ezek persze a nagyobb apatsigok. Szentgotthardon
a rendtagok szaméra a pornoi lednyapitsig telepitésének té-
nyébol tudunk kévetkeztetni, 1219-ben, amikor a lednyapalsig
telepiilt,”® Szentgotthardon legkevesebb 60 rendtaggal kell sza-
molnunk, mert egy ciszterci monostor csak akkor villalkozha-
tott j apatsag léfesitésére, ha tagjaiban ezt a szamot mar el-
érte," Valészinfi azonban, hogy ennél jéval tébben voltak, mert
hiszen ez csak a legalso hatér.

Hiaba iparkodtak azonban a ciszterciek gazdasagaikal a
Rend kételékébal ellatni munkaer8kkel, a szerzetesek és a mun-
kaslestvérek sziama a gazdasigok ndvekvésével nem tudott 1é-

~ pést tartani. Az alapitok elgondolasanal, akik a rendi munka-

erd alkalmazasat szorgalmazték a Rendben, erésebbek vol-
tak a gazdasagi fejlédes kovetelményei* melyek szilkségképen
a cselédek, jobbagyok és id6szaki munkasok alkalmazdsat ered-
ménvyeziék.

Kifejezébb szé hijan szolgalé-cseléd-nek mondjuk itt
azt a ,vilagi embert, aki a kolostornak szolgal”,** s akit a for-
rasok familiaris néven neveznek, Csak akkor lehetett dket szol-
galatra felvenni, ha nem voltak valamelyik rendtaggal rokon-
sigban s mar a 12-ik életéviiket betdltottek.* Eleinte a kony-
hiban nyernek alkalmazast,” késGbb a mfihelyeket, malmokat
is vezetik, de vezets szerepre jutnak a majorokban is** A mo-
nostorban a haziszolgai teenddket végzik s 6k alkotjdk, mint

-aprédok, az apat kiséretét.*® Tagabb kotelélek fiizik 6ket a

3 Wellstein: Der Zisterzienser-Orden. 4.

* Horvath E. 13.

20 Bekefi: Pilis 1. 241,

1 VWinter I 5, Muggenthaler 23., Svoboda 63., Pauen 76.

2 Bekefi: Pilis I. 83,

2 Martene IV. 1284.: ,In abbatiis vel grangiis non habeaniur pro
mercenariis consanguinei monachorum vel comversorum, neque pueri mittan~-
tur; sed nec tales habeantur in officina textorum, sutorum, vel pellificium,
qui non minus quam duodecim annos habeant.”

4 Martene 1V, 1265.

% Dolherg: Cistercienser 227, Svoboda 63, Muggenthaler 112, Winter

1, 101,
% Amint a XII—XIJL szizadi nagykéaptalanok rendelkezéseibsl Litd-
nik, a magyar és német apatok aprodjai diszes ruhazatot, kardot és nyi-
lat viseltek, agy kissrtek urukat a nagykdptalanra. A cisterciumi apéatsigha
azonhan, ahol a képtalan volt, az aprédok nem mehettelk be. (A szerzete-
sek is csak igen korlatolt szdmban, kiflénben ezt a hatalmas t6meget még
Cistercium sem birta volna el. igy is nagy nehézségekbe {itkdzétt a részt-
vevilk ellatisa: ezért kellett a kaptalan kbltségeire fizetni) A Dijon-i va-
rosi vendégfogadékban maradtak tehit s csak visszatérd apatjukhoz csal-
lakoztak ismeét. (Martene IV, 1250, 1260, 1287, 1353, 1369, 1372., 1388..
1400,, 1462.)
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